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„Mnoštvo je zakon zemlje“.  
– Hana Arent, Život duha
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1
Narativ

Započinjemo ovo ispitivanje pod dva naslova: politič­
ka naratologija, odnosno demokratija. Prvi naslov upućuje 
na naš metod, a drugi na temu koja nas zanima. Demokra­
tija i njena zamisao – što nije isto – ovde će se posmatrati 
iz ugla naratologije koja je postala politička, kao narativ 
sa političkim implikacijama. Šta je narativ? To je svaka­
ko priča, pripovest, povest. Ali politički narativ je više (ili 
manje) od toga: to je priča koja u sebi nosi različite, diver­
gentne, čak heterogene crte, poput svake priče; kod po­
litike, posebno kod demokratije, ona je uvek priča čiji su 
i izvori i učinci praktični, istorijski, životni. Mogli bismo 
reći da je to priča koja je između „dve vatre“, ili između 
„dva žrvnja“, između dva pokretača: s jedne strane nastaje 
pokrenuta nekim događajem, a s druge ona vodi u doga­
đaj (ili događaje). Za razliku od priče, recimo one u knji­
ževnosti, ili u umetnosti (jer se i druge umetnosti, osim 
literature, služe pričama), i ona sama, kao politička priča, 
postaje događaj: ako bismo za književnu ili umetničku pri­
ču mogli reći da je neka vrsta prikaza, izveštaja, predstave 
o događaju – tako se najčešće doživljava i uzima, što, kako 
ćemo kasnije videti, nije baš sasvim tačno – politički nara­
tiv svoju ulogu izveštavanja, pa time i svoj perfekt, stavlja 
po strani kako bi krenuo dalje, kako bi postao priča koja 
dolazi, koja je u dolasku, i koja, u ime određene budućno­
sti, projekcije budućeg, oblikuje sadašnjost. Ona nije, kao 
priča u umetnosti ili priča koju pričamo tek kao izveštaj o 
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događaju, zaustavljeno vreme. Politička vrsta priče je vre­
me koje se odvija oko nas u času kad tu priču pričamo ka­
ko bismo se od jedne prošlosti otisnuli prema budućnosti. 
Naratologiju koristimo kao „kutiju za alat“, ne kao neku 
posebnu nauku.

Otuda tri svojstva političke priče. Ona je događaj 
vremena, najviše svog vremena, i stoji između prošlosti 
koju pamti, od koje polazi, a okrenuta je prema budućno­
sti, odnosno prema sadašnjosti u kojoj se odvija, u kojoj se 
„priča“. Potom, ona se ne „priča“ na način pukog pričanja, 
ne ostaje samo na verbalnom nivou, već njeno „pričanje“ 
ima praktične, skoro svakodnevne učinke. Konačno, nje­
ni učinci i način na koji se odvija kao vremenski događaj, 
nju uvek prikrivaju: ispod nje, onako kako je „pričamo“ u 
delima i događajima, uvek je jedna drugačija, skrivenija, 
manje vidljiva, ili samo delimično vidljiva priča, neka vr­
sta njene potke. Tu priču skrivenu ispod tekuće priče na­
zivamo narativ. Politička naratologija preuzima na sebe 
zadatak da ispituje ovu priču ispod priče, narativ, u kojem 
je politika – kao skup praksi, ustanova, pravila, figura, 
obrta i, pre svega, vrednosti – ono što usmerava cirkula­
ciju moći u nekoj zajednici ili nekom poretku moći. Jer je 
narativ uvek kruženje moći u rasporedima koje tek treba 
otkriti. Politička naratologija nastoji da dođe do tih ras­
poreda i, koliko je moguće, opiše kretanje moći, moduse i 
figure moći u vremenu. 

Kad je o demokratiji reč – toj „najlošijoj od svih vla­
davina, osim svih drugih koje su povremeno bile isproba­
vane“, kako se o njoj izrazio Čerčil – možemo je posmatra­
ti na više načina, kroz više predstava koje stvara o sebi. 
Na to ćemo tek doći, a za početak ćemo se vratiti – i naći u 
tome početke same demokratije – jednoj priči koju priča 
starogrčki istoričar, „otac istorije“, Herodot. Obično poli­
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tička teorija počinje razmatranje pitanjem moći, ne nužno 
demokratske cirkulacije moći, kod atinskog povesničara 
Tukidida, a filozofski se pre svega na početke politike kao 
mišljenja upućuje na sofiste, odnosno na Sokrata, potom 
na Platona i Aristotela. To ima svoje razloge, i na njih će­
mo doći. Mi počinjemo od Herodota jer Herodot, koji je bio 
atinski demokrata iz kruga oko Perikla, velikog atinskog 
demokratskog političara V veka p. n. e., daje prvu značaj­
nu priču o nastanku demokratije. Čini to u trećoj knjizi 
svojih Istorija – a te Istorije (Ἱστορίαι) tada su označavale 
„istraživanja“, ispitivanja prošlosti – i smešta radnju svog 
narativa nekoliko vekova ranije, kod Persijanaca. 

Narativ Herodotov nije mit, ne barem po onom kako 
ga iznosi Herodot, već kao i mnoge druge pojave iz istog 
doba – osim istorije kao pričanja i ispitivanja prošlosti, 
pojavljuje se filozofija kao ispitivanje mišljenja, prvobitne 
nauke kao ispitivanje prirode, etika kao ispitivanje čove­
kovog ponašanja itd. – ispitivanja počinju da se odvajaju 
od mitova, tih priča o bogovima i polubogovima, odnosno 
junacima. Znajući da će njegovi helenski savremenici sva­
kako primetiti kako je demokratija, na koju su u Atini, i 
ne samo u Atini, toliko ponosni, njihova zamisao, njihova 
ideja, njihov pronalazak, naročito praksa, Herodot izri­
čito naglašava da je priča „persijska“. Time već Herodot 
ne ograničava demokratiju, njenu zamisao i praksu, na 
helenski svet, on tu zamisao univerzalizuje, odnosno ko­
smopolitizuje. Ali ide u još jednom pravcu: priča koju će 
sada ispričati svima nama nešto je, kaže, što se dogodilo: 
„tu su održani govori koji nekim Helenima izgledaju ne­
verovatni (λόγοι άπιστοι), a za koje tvrdim da su zaista i 
održani“. „Helenima izgledaju neverovatni“ jer Heleni su 
uvereni da je ono što će uslediti – pronalazak zamisli o 
demokratiji – ipak njihova, helenska a ne persijska stvar, 
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a „tvrdim da su zaista i održani“ Herodotovo je ograđi­
vanje od mita. Time kao da još kaže: naglašavam da se to 
dogodilo, makar se dogodilo baš onako kako ću izneti, jer 
tamo nisam, naravno, lično bio prisutan, priču vam samo 
prenosim kako sam je čuo i istražio, ali svejedno je moja 
priča o nečemu što se „zaista i dogodilo“, ελέχθησαν δ’ών, 
što nije mit, nije o bogovima, nije ni o polubogovima, jer 
moja priča, kako ćete čuti, ima zadatak i da završi, koliko 
je to nama ljudima moguće, s bogovima. A ako ne završi, 
da ih barem ostavi na nekoj za nas važnoj distanci, jer je 
ovo što ću vam reći, jedna vrlo ljudska stvar, tiče se nas, 
ljudi, a ne bogova.

2
Herodotova priča

Da čujemo tu priču, njen početak, onako kako je He­
rodot priča u Istoriji (III, 80-82; držaću se postojećeg pre­
voda M. Arsenića, ali ću, bez posebnog naglašavanja, tu i 
tamo promeniti taj prevod u skladu sa našim potrebama):

„Kad se stišala galama, koja je trajala punih pet 
dana, održavali su pobunjenici protiv maga saveto­
vanja o državnom uređenju, i tu su održani govori 
koji nekim Helenima izgledaju neverovatni, a za koje 
tvrdim da su zaista i održani. 

Otan predloži da se vlast preda javno Persijanci­
ma i reče: ‘Mislim da ne treba više dozvoliti da vlast 
dođe u ruke jednom od nas, jer to nije ni dobro ni 
korisno. Naime, znate dobro do čega je dovelo Kam­
bizovo ludilo, a svi ste iskusili i magovu obest. A 
kako bi i bila dobra monarhija, u kojoj neodgovorni 



421

Pregled sadržine

I deo
Početak: Aksiomi
1 Narativ (9) – 2 Herodotova priča (12) – 3 Nomos 

(15) – 4 Izbor (19) – 5 Odgovornost (23) – 6 Javnost (27) – 7 
Vrednosti (31) – 8 Sloboda (35) – 9 Sloboda u atinskoj demo­
kratiji (39) – 10 Platonova Politeja (43) – 11 Aristotel: isto 
a različito (47) – 12 Mil, Konstan, Berlin (51) – 13 Rouls, 
Habermas, Liotar (55) – 14 Čista norma i norma bez zako­
na (59) – 15 Šta je narativ? (63) – 16 Znanje i imanje (68) – 17 
Rat iznutra (71) – 18 Rat spolja (75) – 19 Pojava Rima (79) – 
20 Ciceronove personae (83) – 21 Autoritet (86) – 22 Respu­
blica (91) – 23 Herodotov prvi obrt (95) – 24 Drugi obrt (99) 
– 25 Šta su politički pojmovi? (103)

II deo
Sredina: Moći
1 U tamnici (109) – 2 Dvostruko čitanje (112) – 3 Više­

struko čitanje (116) – 4 Narativno čitanje (120) – 5 Početak 
Vladaoca (124) – 6 Pontifex maximus (128) – 7 Corpus rei pu­
blica (132) – 8 Defensor pacis (135) – 9 Moći (140) – 10 Spinozi­
na „data reč“ (143) – 11 Possest (147) – 12 Levijatan (151) – 13 
Hobsovo doba (154) – 14 Lokova svojina (158) – 15 Rusoove 
volje (162) – 16 Apsolutni i relativni apsolutizam (166) – 17 
Adam Smit (170) – 18 Kapital i suveren (174) – 19 „Apstrakt­
ni rad“ (177) – 20 Sredina: tržište (181) – 21 Razmena eko­
nomije i politike (185) – 22 Redukcije i destrukcije (189) – 23 
Politička komunikacija (194) – 24 Opet kod Makijavelija 
(197) – 25 Moći mnoštva (202)



422

III deo
Sredina: Obrti
1 „Još jedan napor!“ (209) – 2 I još jedan napor! (212) – 3 

Dan pada (216) – 4 Nakon pada (220) – 5 Sukob tumačenja 
(224) – 6 Tumačenja sukoba (228) – 7 Engleska (232) – 8 Ame­
rika (235) – 9 Nezavisnost i samoutemeljenje (239) – 10 Pa­
pir govori (243) – 11 Papiri objašnjavaju (247) – 12 Izostanak 
reprezentovanja (251) – 13 Pretpostavke terora (255) – 14 
Danton i Robespjer (259) – 15 Legitimacija terora (263) – 16 
Pad Robespjera (267) – 17 Mara u kadi (271) – 18 Rusovština 
(275) – 19 De Sad kao mislilac Revolucije (279) – 20 Napo­
leon (283) – 21 Narativ Revolucije (288) – 22 Narativi revo­
lucija (291) – 23 Revolucija i subjektivnost (296) – 24 Tokvil 
(300) – 25 Istorija i njene pouke (304)

IV deo
Kraj: U dolasku
1 Zid (311) – 2 Premeštanje (315) – 3 Krah utopije ili 

kraj istorije? (319) – 4 Kraj ili početak sadašnjosti? (323) 
– 5 Tumačenja kraha utopije (327) – 6 „Pustinja raste“ (i): 
klasna mržnja (333) – 7 Marksizam kao boljševizam (336) – 
8 „Pustinja raste“ (ii): rasna mržnja (341) – 9 Nihilizam kao 
nacionalizam (345) – 10 Politike resantimana (348) – 11 
Niče i „dolazeća“ demokratija (352) – 12 Derida i demokra­
tija „u dolasku“ (357) – 13 Demokratija u dekonstrukciji 
(361) – 14 Fuko o liberalizmu (365) – 15 – Fuko kao „neolibe­
ral“ (369) – 16 Delez i Agamben (374) – 17 Virilio i Bodrijar 
(378) – 18 Liotarova merila (382) – 19 Prazno mesto tran­
scendencije (386) – 20 Kuda plovimo? Kibernetika (390) – 21 
Sadašnjost koja izmiče (394) – 22 Demokratija „u odlasku“ 
(398) – 23 Narativ „u odlasku“ (402) – 24 Ambivalencije de­
mokratije (405)– 25 Osvrt u odlasku: politička naratologi­
ja o demokratiji (409)

Imenik (413) – Beleška o piscu (419)


