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Predgovor

Ideja o pisanju sazZetog priru¢nika, uvoda u anticku
filozofiju, privla¢i me i kopka ve¢ duze vreme. Zelim
da zahvalim Seli Koks za ohrabrenje i komentare koje
mi je dala, kao i Kristoferu Dzilu, Lori Oven, Dejvidu
Ovenu i lektoru u Oxford University Pressu. Takode,
zahvalna sam Sindi Holder za pomo¢ u sredivanju
materijala i sastavljanju Indeksa. Suvi$no je re¢i da sam
za sve nedostatke ja odgovorna.

Ovu knjigu posvec¢ujem uspomeni na moju dragu
prijateljicu Dzin Hempton. Nadam se da bi uzivala
¢itajuci ovaj priru¢nik.
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Uvod

Sazeti priru¢nik ima skromne ciljeve. No, to je ujedno
i prilika da se ¢italac neposredno uputi u datu temu i
odmah bude uveden u ono najbitnije u vezi s njom. U
knjizi sam nastojala da ¢itaoca uklju¢im u razmatranje
anticke filozofije onako kako je to vazno pristupajuci
joj, kao tradiciji diskutovanja i bavljenja filozofijom,
kao razgovoru za koji se nadam da ¢e biti nastavljen i
kad ¢italac bude procitao knjigu.

Buduc¢i da sam se usmerila na vazne odlike anticke
filozofije koje mnogo otkrivaju o njoj, nisam poku-
$avala da izlozim standardni hronoloski pregled ove
tradicije. Ne samo zato $to je re¢ o sasvim kratkoj knji-
zi, pa bi otud to bila losa ideja (jer je anticka tradicija
toliko bogata da ne bi stala u sazet prikaz) ve¢ i zato
$to ima dovoljno knjiga koje ¢e pocetniku pomoci da
produbi svoje zanimanje za ovu filozofiju. Spisak nave-
den u Dodatnoj literaturi ukazuje na korisne knjige od
kojih se moze poceti; pocetnici nikada nisu imali na
raspolaganju toliko re¢nika, enciklopedija, prevoda i
priru¢nika koliko u danasnje vreme.
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Pocinjem time $to u Prvom poglavlju (,,Ljudi i
zivotinje: razumeti sebe) Citaocima predstavljam
jedan od problema u antickoj filozofiji, a to je razume-
vanje sukoba razuma i ose¢anja unutar nas samih. Taj
problem savremeni ¢italac odmah moze da prepozna
i upusti se u njegovo razmatranje bez mnogo pret-
hodnog znanja o poreklu teorija u kojima je obraden.
Nadam se da ¢u razjasniti presudno mesto argumen-
tacije za anticku filozofiju, kao i znacaj prakti¢nog
bavljenja problemima vaznim za nas$ zivot. U Dru-
gom poglavlju (,,Zasto ¢itamo Platonovu DrZavu?®),
nasuprot tome, usredsredujem se na ¢inioce koji nas
udaljavaju od antickih filozofskih pisaca. Jedan je
stvarna vremenska udaljenost i ¢injenica da su mnogi
dokazi izgubljeni. Drugi je uticaj raznih faktora, kojih
moramo biti svesni, jer je zbog njih nase bavljenje
spisima tog vremena selektivno i promenljivo, tako
da se tekstovi poput Platonove DrZave tumace sasvim
drugacije u razli¢itim razdobljima. Moramo imati
na umu i bliskost i udaljenost. U Tre¢em i Cetvrtom
poglavlju (,,Sre¢an zivot, anticki i moderni“i ,,Razum,
znanje i skepticizam®) pokazujem kako mozemo da
razumemo i bavimo se raznim stanovistima o etici i
o saznanju iz antickog razdoblja - kako mozemo da
se bavimo gr¢kim misliocima tako da ih u isti mah
uvazavamo i kriticki preispitujemo, da se ne slazemo
s njima, ali istovremeno da u¢imo od njih. U Petom
poglavlju (,Logika i stvarnost®) razmatra se ostatak
nastavnog programa anticke filozofije usmeravanjem
na jednu odredenu metafizicku debatu, naime, na to
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Uvod

dali postoje svrhe u prirodi ili ne, a ako postoje — koje
su to svrhe? U Sestom poglavlju (,Kad je sve pocelo
i §ta je to uopste?“) postavlja se pitanje Sta ujedinjuje
anticku filozofsku tradiciju, ako je uopste ista ujedi-
njuje. Bolje je to pitanje postaviti na kraju nego na
pocetku prikaza ove tradicije posto se nadam da ¢e
se Citalac saglasiti da su glavni vidovi razmatranja
proistekli iz prethodnih poglavlja. (Ako se i ne saglasi,
nadam se da ¢e to biti u duhu rasprava koje su u tim
poglavljima obradene.)

Medutim, ako je ova tema zaista nova za vas, onda
bi vam mogao znaciti i kratak istorijski pregled tra-
dicije koji vam je predstavljen u saZetom obliku, a o
njemu govorim ve¢ u slede¢em pasusu. Takode je pri-
loZena hronologija, gde je dat vremenski okvir perioda
u kome su Zivele najznacajnije licnosti anticke filozo-
fije. Nisu svi mogli da budu obradeni na odgovarajuci
nacin u ovoj knjizi, mada vecina jeste u glavnom i u
uokvirenim delovima teksta.

Uvrezeno je misljenje da anticka filozofija pocinje u
$estom veku stare ere, u grckim gradovima na obalama
Male Azije. Veliki broj filozofa obi¢no je objedinjen
pod imenom ,,predsokratovci®, a njihova filozofska
delatnost vezuje se za Sesti i peti vek stare ere. Tales,
Anaksimandar i Anaksimen su prvi kosmolozi jer su
dali ambiciozna objasnjenja sveta kao celine. Pita-
gora zapocinje tradiciju u kojoj se isticu misticizam
i autoritet. Heraklit pise aforizme nadaleko poznate
kao tesko razumljive, a Ksenofan se bavi znanjem i
njegovim temeljima.
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Parmenid i Zenon su se proslavili dokazima koji
o¢ito ne mogu biti pobijeni, ali dovode do zakljuca-
ka koje nije moguce prihvatiti. Ovi dokazi izazvali su
preokret u filozofskim obja$njenjima sveta, a reakcije
se mogu pronaci u kosmologijama Anaksagore, Empe-
dokla i atomista Leukipa i Demokrita.

U drugoj polovini petog veka stare ere, intelektualci
nazvani sofisti razvili su neke filozofske vestine, pre
svega argumentisanja, kao i filozofska interesovanja,
narocito u oblasti etike i drustva. Najpoznatiji su Pro-
tagora, Hipija, Gorgija i Prodik.

Neki od ovih mislilaca nisu u strogom smislu pred-
sokratovci jer se period u kome su ziveli preklapa sa
Sokratovim Zivotom, ali se nac¢elno smatra da pojava
Sokrata predstavlja prekretnicu u antickoj filozofiji.
Iako nije ni$ta napisao, izvr$io je ogroman uticaj na
brojne sledbenike u koje se ubrajaju Aristip, osnivac¢
hedonizma (stanovista po kome nas cilj treba da bude
uzivanje) i Antisten (osnivac kinizma), koji je smatrao
da nase potrebe treba svesti na minimum. Zbog isti-
canja znacaja ispitivanja i argumentacije, Sokrat je za
stari svet postao najvaznija simbolicka figura Filozofa.

Najpoznatiji Sokratov sledbenik i najpoznatiji filo-
zof tog perioda bio je Platon, koji je napisao brojne
filozofske dijaloge ¢uvene po knjizevnoj vrednosti.
Platon je osnivac prve filozofske $kole, a on i njegov
najpoznatiji uc¢enik Aristotel dominirali su filozofijom
u Cetvrtom veku stare ere. Obojica su za sobom ostavila
obimne radove - Platon potpuno dovrs$ene, a Aristotel
u obliku predavanja i belezaka o istrazivanjima.
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Uvod

»Helenisticko“ razdoblje (tradicionalno se smatra
da traje od 323. godine stare ere, smrti Aleksandra
Velikog, do raspada Rimske republike krajem prvog
veka stare ere) obelezeno je pojavom dve nove filozof-
ske skole, Epikurove i stoicke, kao i filozofskim pokre-
tima koji nisu bili institucionalizovani u vidu $kola,
poput ucenja kinika, te u¢enja Pirona, prvog skeptika.
U ovom razdoblju, u Platonovoj $koli se praktikovao
odredeni oblik skepticizma, a nekoliko $kola me$o-
vitog karaktera (hibridnih) pokusalo je da objedini
saznanja i u¢enja razlicitih skola.

Od prvog veka stare do drugog veka nove ere,
razdoblja ranog Rimskog carstva, ove $kole su i dalje
radile i filozofija je cvetala. Nije se pojavila nijedna
znacajna nova $kola, ali je bilo obnovljeno zanimanje
za Pitagoru, kao i za izucavanje Platonovih ideja, na
pozitivan i sistematic¢an nacin.

U poznom razdoblju anticke filozofije, u drugom
i tre¢em veku nove ere, pojavljuje se originalna nova
$kola. Rec¢ je o Plotinovoj $koli ¢ije je ucenje nazva-
no neoplatonizmom, a u kojoj se ozivljavaju neke od
Platonovih ideja. S hri$¢anstvom, koje postaje zva-
ni¢na religija Rimskog carstva, koje se deli na Istoc-
no i Zapadno, preovladuju¢i pogled na svet postaje
platonizam, pa upravo ova tradicija vrsi najveci uticaj
na hri$¢anstvo. Prvi najznacajniji zapadnohris¢anski
mislilac Avgustin piSe pod uticajem platonizma, ali
je ve¢ bio izgubio dodir s najznacajnijim tradicijama
anticke filozofske misli.
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Prvo poglavlje

Ljudi i zivotinje: razumeti sebe

Medejina osveta

Medeja, kéi kolhidskog kralja, izdala je svoju zemlju
i porodicu zbog ljubavi prema Jasonu, vodi pohoda
Argonauta u Kolhidu, koji ju je odveo u Grc¢ku. Tada
ih je snasla teska osudica i Jason, kako bi popravio svoj
polozaj, napusta Medeju i svoja dva sina da bi se oZenio
¢erkom korintskog kralja. On ne razume dubinu Mede-
jinog gneva; njena zrtva i odanost malo $ta mu znace.
Medeja shvata da postoji samo jedan nacin da Jasonu
stavi do znanja $ta je ucinio i kakvu je obavezu odbacio.
Jedini nacin da ga povredi koliko i on nju jeste da ubije
njihove sinove i tako ga li$i oba potomka i opustosi mu
zivot. Ali moze li to da ucini? To su i njena deca.

U c¢uvenoj Euripidovoj tragediji, izvedenoj u Atini
u petom veku stare ere, Medeja je resila da ubije svoje
sinove, ali se predomislila kad ih je videla. No, dok ih
$alje na put, ipak se priprema da to pocini, izgovarajuci
reci koje ¢e postati cuvene:
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Vec vidim kakva mislim zla da ucinim,
al’ strast je pobednik nad mojim razborom,
a strast je ljudima izvor jada najveéih!

Ona prepoznaje da se u njoj odvijaju dva procesa:
njene namere i njena strast (timos). Takode je svesna
daje njena strast, gnev, ,,pobednik®, da upravlja name-
rama koje je racionalno odlucila da sprovede u delo.

Sta se tu desava? Mozda mislimo da se ne desava
nista ¢ime bi filozof morao da se bavi; naprosto postoji
nesto $to se zbiva svakodnevno, premda obi¢no ne na
tako zapanjujudi na¢in. Mislim da je za mene bolje da
ucinim A nego B, ali ljutnja, ili neko drugo osecanje,
nagoni me da umesto toga u¢inim B.

Medutim kako mi razumemo $ta je to $to se doga-
da? Kako mogu istinski da mislim da je A ono bolje
$to treba uraditi ako naposletku ipak uradim B? Kako
moze gnev, ili bilo koja druga emocija ili ose¢anje,
nekoga da nagna da postupi protivho onome $to je
promisljeno resio da ucini? Sve dok ne raspolazemo
nekim sistematskim na¢inom da to razumemo, i mi i
naSe postupanje misteriozni su nama samima. Mno-
gi ljudi, razume se, ostaju na tome; njima su izvori
njihovih postupaka i obrasci ponasanja neprozirni.
Medutim, drustvo u kome je Euripidova tragedija
nastala i postala klasi¢no delo negovalo je odredenu
vrstu razmisljanja, koje nazivamo filozofskim. U takvoj
vrsti reflektivnog, ispitivackog razmisljanja, situacija
u kojoj je Medeja smatra se pozivom na objasnjenje i
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Ljudi i Zivotinje: razumeti sebe

razumevanje u smislu koji tadasnje drustvo, a tako i mi
danas, smesta prepoznajemo kao filozofsko.

Kao §to je ve¢ naznaceno, pitanje o tome $ta anticku
filozofiju i njene metode ¢ini osobenim, ako ih uopste
iSta ¢ini takvim, iskristalisace se do kraja knjige. Ovde
¢emo se usmeriti na problem koji nam omogucuje da
razumemo $ta su tada filozofi radili.

Stoici: dusa kao jedinstvo

Postoje li zaista dva zasebna dela duse koji se bore
u Medeji — njene namere i njen mahnit gnev? Kako
su oni povezani s Medejom, tako lucidno svesnom
onoga §to se dogada? Jedna $kola antickih filozofa,
stoicka, obrazovala je osobeno stanoviste o Medeji u
sklopu svoje etike i psihologije. Stoici smatraju da ideja
o postojanju dve uistinu zasebne sile ili motiva koji
deluju u Medeji jeste iluzija. Ono $to je bitno u ovoj
situaciji uvek je sama Medeja, osoba, i pogresno je raz-
misljati u smislu njenih razlicitih delova. Najzad, ona
je sasvim jasna u vezi s tim kako se njeno razmisljanje
odvija. Prvo odluc¢uje da uradi jedno, a zatim da uradi
nesto drugo - ali i jedno i drugo jesu njene reSenosti,
odluke do kojih dolazi kao posledice davanja znacaja
ozlojedenosti s jedne, ili ljubavi, s druge strane.
Medeja, kao celovito, jedinstveno bice, menja
misljenje ¢as u jednom, ¢as u drugom pravcu. Kako
onda moze da dospe do promisljenog suda o tome
$ta da ¢ini, a zatim da postupi na osnovu gneva koji je
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Stoicizam je filozofska skola koja je ime dobila po stoa
poikile, ili oslikanom tremu, nadsvodenom zdanju s kolo-
nadama u Atini gde su predavali prvi ucitelji ove Skole.
Skolu je osnovao Zenon iz Kitijuma, koji je u Atinu do3ao
oko 313. godine stare ere. Posle Zenona, najuticajniji
stoik na celu skole bio je Hrisip iz Solija (oko 280-208. g.
p.n.e.), koji je opsirno pisao o svim filozofskim temamaii
postavio temelj onoga Sto se smatra stoickim uc¢enjem.

Stoicizam je sebe cesto prikazivao, narocito na pocet-
ku, namerno mra¢nim tonovima, isticuci u¢enja koja su
toliko udaljena od zdravog razuma da su delovala para-
doksalno. Medutim, stoicizam kao filozofija je holisticki
- $to znaci da se delovi ovog ucenja mogu razvijati zaseb-
no, ali ih treba razumeti u medusobnoj povezanosti. Tako
se procenjuju u odnosu na osnove stoickih argumenata
i povezanih ideja. Otud ima mnogo nacina poducavanja
stoicizma; od ¢ega Cete poceti zavisi od nivoa zanima-
nja i znanja publike. Epiktet, pozni stoik (oko 50-130),
poducavao je tako sto je direktno govorio o onome sto je
njegove slusaoce zanimalo u vezi s eti¢kim i drustvenim
pitanjima, a beleske njegovih predavanja koris¢ene su i
u kasnijim razdobljima kao jasan i slikovit uvod u stoicku
misao. Univerzalni aspekt stoicizma pokazuje ¢injenica
da je Epiktet, bivsi rob, uticao na razmisljanja o stoicizmu
rimskog imperatora Marka Aurelija (121-180).

snazniji od tog prosudivanja? Ono $to se desava, sma-
traju stoici, jeste da Medeja, posto je obuzeta emocija-
ma, sledi razloge koji su u skladu s takvim emotivnim
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Ljudi i Zivotinje: razumeti sebe

stanjem: ona trazi osvetu zato $to gnevni ljudi tako
razmisljaju. Ali nema stvarne podele unutar Mede-
jinog sopstva. Ona kao celovito bic¢e oscilira izmedu
razlic¢itih odluka; nema nikakve unutrasnje borbe delo-
va nje same. Ona je poput trkaca, §to je inace primer
koji Hrisip navodi da bi objasnio emocije, trkaca koji
prebrzo tr¢i da bi mogao da se zaustavi, te stoga kao
celina nema mo¢ nad sobom. Samim tim, kad kaze da
je »strast pobednik nad njenim razborom®, ono sto
misli jeste da njenim namerama upravlja gnev. Ona
rasuduje, ali njenim rasudivanjem zavladao je gnev i
on ostvaruje svoje ciljeve. Gnevna osoba ne prestaje
da rasuduje - ona ne postupa slepo — ve¢ se njeno
rasudivanje nalazi u sluzbi gneva.

Stoici smatraju da ne postoji nikakva razdeljenost
¢ovekove duse i da je ona u celosti racionalna. (Pod
dusom podrazumevaju ono §to ¢ini da ljudi Zive na
nacin svojstven ljudskom bi¢u.) Emocije nisu slepe,
neracionalne sile koje mogu da nadjacaju racionalnu
odluku; one su same po sebi vrsta razloga na osnovu
kojeg osoba resava da postupi. ,,Ona misli da je prece
od toga da sacuva svoju decu upravo to da udovolji
svom gnevu i osveti se muzu®, kaze Epiktet, pozni sto-
ik. Slepi bes nije mogao da dovede Medeju do pazljivo
planirane osvete, s punom sves¢u o tome $ta ¢ini.

Ali, kazemo mi, Medeja nikako nije mogla da postu-
pi drugacije; bila je preplavljena strasc¢u, tako da sigurno
nije imala nikakvog pravog izbora. Ne, kaze Epiktet;
ona je mislila da nema nikakvog istinskog izbora, ali to
je bilo pogresno. Mogla je da se prilagodi svom gubitku,
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Platon iz Atine (427-347.g. p. n. e.) je najpoznatiji anticki
filozof, izmedu ostalog i zato $to je bio veliki pisac koji
nije pisao iskljucivo filozofske rasprave ve¢ brojne, for-
malno dovrsene dijaloge, od kojih su mnogi zanimljivo
Stivo ¢ak i za one koji nisu filozofi. Takva forma pisanja
nije samo zarad knjizevnog dejstva; dijaloski oblik zva-
ni¢no distancira Platona od bilo ¢ijih stavova izloZzenih
u odredenom dijalogu, $to nagoni ¢itaoca da razmislja
o stanovistima o kojima se diskutuje i o tome $ta iz njih
proishodi, a ne da naprosto prihvata re¢eno na osnovu
Platonovog autoriteta.

Platonove ideje su originalne, odvazne i odnose se na
mnoge teme. U anticko doba bio je isto toliko uticajan
zbog oblika svog filozofskog delovanja koliko i zZbog sadr-
zaja svoje filozofije. Postojale su dve znacajne tradicije
platonizma. Prva je skepti¢ka Akademija, Platonova Skola
—trajala je nekoliko stotina godina sve dok nije prestala s
radom u prvom veku stare ere — koja je svojim zadatkom
smatrala iznoSenje argumenata protiv stavova drugih ne
oslanjajudi se na sopstvene stavove. Drugu cine pozni
platonisti, ¢iji rad pocinje od prvog veka stare ere, koji se
bave sistematskim proucavanjem Platonovih filozofskih
ideja, poducavanjem tih ideja i njihovim razvijanjem.
Odnos ove potonje tradicije, koja se na pozitivniji nacin
bavi znanjem, prema ranijoj, negativnije usmerenoj tra-
diciji, menjao se i ¢esto se sukobljavao s njom.

koliko god to bilo tesko. ,,Prestani da Zeli$ svog muza i
nista $to zeli$ nece izostati®, kaze on. Odgovoran sam za
sve §to ¢inim; uvek postoji nesto drugo $to sam mogao
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