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Prolog
Ova knji ga je re zul tat vi še go di šnjih is tra ži va nja kul tural nih aspe ka-

ta eko nom ske tran sfor ma ci je sr bi jan skog dru štva, ko ja sam spro vo di la od 
2000. go di ne. Ona je ta ko đe, kao što će bi ti ja sno iz sa dr ža ja i po je di nih 
de lo va, i pro iz vod du go traj nog za ni ma nja za so ci ja li zam i „ono što je do šlo 
po sle”. Mo je in te re so va nje za iz u ča va nje so ci ja li zma raz vi ja lo se pa ra lel no 
sa in te re so va njem za stu di je sa vre me ne po tro šnje, če mu je bi la po sve će na 
mo ja dok tor ska di ser ta ci ja, i sto ga pred met ove knji ge pred sta vlja lo gi čan 
raz voj i pre ple ta nje dva traj na is tra ži vač ka in te re so va nja. za ni ma nje za 
so ci ja li zam je dvo ja ko: ono ima ja ku (auto)bi o graf sku no tu, i in spi ri sa no 
je sna žnom po tre bom da se bi ob ja snim vre me u ko me sam od ra sta la, da 
uči nim vi dlji vim is ku stvo ko je je po čet kom de ve de se tih prog na no u ile ga-
lu, i po sta lo ne što če ga su se lju di u jav no sti sti de li i od bi ja li da o to me 
go vo re. Bu du ći da je jav ni dis kurs o so ci ja li zmu ne po sred no po sle 1989. 
go di ne, a u ju go sla vi ji i to kom de ve de se tih, bio iz ra zi to an ti ko mu ni stič ki, 
i da je u nje mu pre o vla da va la an tito ta li ta ri stič ka kri ti ka so ci ja li zma kao 
po li tič kog po ret ka, a da su mo ja lič na se ća nja na ži vot u so ci ja li zmu bi la 
dru ga či ja i slo že ni ja, že le la sam da na ne ki na čin osve tlim i pro mi slim ovu 
pro ti vu reč nost, i da otvo rim pro stor za mo gu će dru ga či je in ter pre ta ci je i 
va lo ri za ci je ovog pe ri o da.28 dru gi raz log je pro fe si o nal ni ji, i od no si se na 
re la tiv no sla bu pro u če nost so ci ja li zma u do ma ćim dru štve nim na u ka ma i 
hu ma ni sti ci u vre me ka da je me ne za in te re so va la ova te ma. To kom de ve-
de se tih i po čet kom dve hi lja di tih, naj ve ći broj an tro po lo ških i so ci o lo ških 
stu di ja o zbi va nji ma u ju go sla vi ji na pi sa li su stra ni auto ri (Petrik Peterson, 
Đurđa Bar tlet, Stef jan sen, Erik Gordi...). da nas je sli ka dru ga či ja, i sa mo 
to kom ne ko li ko po sled njih go di na do bi li smo vred ne stu di je do ma ćih auto-
ra o sva ko dne vi ci u ju go slo ven skom so ci ja li zmu (Mar ko vić 1996), so ci ja-
li stič koj i post so ci ja li stič koj sva ko dne vi ci (Mar ko vić 2007), ju go slo ven skoj 
mo di še zde se tih (Ve li mi ro vić 2008), ame ri ka ni za ci ji sva ko dnev nog ži vo ta 
u istom pe ri o du (Vu če tić 2011), ra noj po tro šač koj kul tu ri to kom pe de se tih 
i še zde se tih (di mi tri je vić 2012), pop-kul tu ri od 1945. do 1991. go di ne (ja-
nje to vić 2011). Tu je i ne ko li ko zbor ni ka po sve će nih post so ci ja li zmu (Ri bić 
2008), rod nim pi ta nji ma i ulo ga ma u do ba so ci ja li zma i post so ci ja li zma 
(Ma le še vić 2007), iden ti tet skim pi ta nji ma na kon pa da Ber lin skog zi da (Čo-

28   O slič nom pro ble mu ve za nom za So vjet ski Sa vez, go vo ri alek sej jur čak (Yurchak 2006). On 
iden ti fi ku je po sto ja nje „bi nar nog mo de la” go vo ra o so ci ja li zmu, na za pa du, a i u SSSR-u 
na kon pa da so ci ja li zma, po ko me je u so vjet sko do ba „sve bi lo lo še, ne mo ral no”, a da tek 
pe re stroj ka do no si pre o kret, ko ji se tu ma či kao „oslo ba đa nje”, stva ra nje „ak tiv nih su bje ka ta” 
(isto: 5—6). jur čak svo jim is tra ži va nji ma ka snog so ci ja li zma u SSSR-u od pe de se tih do 
osam de se tih opo vr ga va ova kvo uve re nje. 
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lo vić 2008), i dok tor skih di ser ta ci ja (Si mić 2009) po sve će nih post so ci ja li-
stič kim kre ta nji ma i po vrat ku pre đa šnjoj „nor mal no sti”. U tom smi slu, 
da nas je bi lo lak še i la god ni je pi sa ti ovu knji gu ne go što bi to bi lo pre sa mo 
nekoliko go di na.

Ma te ri jal ko ji ov de ana li zi ram i in ter pre ti ram je na sta jao u okvi ru 
is tra ži va nja na ne ko li ko pro je ka ta na ko ji ma sam uče stvo va la od 2000. go-
di ne na da lje, a ta ko đe i u sklo pu is tra ži va nja i pi sa nja ra do va za uče šće na 
me đu na rod nim kon fe ren ci ja ma. Osnov ni pro je kat, ko ji uokvi ru je sve na-
še is tra ži vač ke ak tiv no sti, pa i one na či jem te me lju je na sta la ova knji ga, 
bio je pro je kat „Kul tur ni iden ti te ti u pro ce si ma evrop ske in te gra ci je i re-
gi o na li za ci je”, ko ji fi nan si ra Mi ni star stvo za na u ku i teh no lo gi ju, a re a li zo-
vao ga je Fi lo zof ski fa kul tet u Be o gra du, Ode lje nje za et no lo gi ju i an tro po-
lo gi ju, u pe ri o du 2006—2010. U ak tu el nom pro jekt nom ci klu su, ko ji je 
po čeo 2011. go di ne, is tra ži va nja sprovodimo u okvi ru pro jek ta „Tran sfor-
ma ci ja kul tur nih iden ti te ta u sa vre me noj Sr bi ji i Evrop ska uni ja”.

Is tra ži va nje pri va ti za ci je Pan če vač ke pi va re spro ve de no je i u okvi ru 
pro jek ta dI O ScU RI: „Eastern En lar ge ment — We stern En lar ge ment. cul-
tu ral En co un ters in the Euro pean Eco nomy and So ci ety af ter the ac ces-
sion”. Ovaj du go roč ni pro je kat je spro ve den pod ru ko vod stvom In sti tu ta 
za hu ma ni stič ke na u ke iz Be ča, a ja sam u nje go vom okvi ru is tra ži va la kul-
tu ral ne aspek te pro ce sa pri va ti za ci je pi va re od 2004. do 2006. go di ne. Na 
osno vu tog ma te ri ja la do sa da su na sta la dva ra da: „What’s in a Be er: ‘cul-
tu res that In ter min gle’ in Bre wery Pri va ti za tion” (2011) i Il di ko Er dei, Ka-
mil Ma reš, „From Lo cal to In ter na ti o nal and Vi ce Ver sa — com pa ring 
Fi ve ca se Stu di es of Pri va ti za tion in Food and drink In du stry” (2012). 

Rad „‘Rocky Ma de in Ser bia’: glo bal ne iko ne i lo kal ni raz voj” pr vo-
bit no je pi san za kon fe ren ci ju „Hor ror, por no, en nui: kul tur ne prak se po-
st soci ja li zma”, ko ju je 2008. go di ne or ga ni zo vao In sti tut za et no lo gi ju i 
fol klo ri sti ku u za gre bu. In te gral na ver zi ja ra da ob ja vlje na je u isto i me nom 
zbor ni ku 2011. go di ne. za hva lju jem ured ni ca ma zbor ni ka, Ines Pri ci i Tei 
Ško kić, što su omo gu ći le da se taj rad na đe i u ovoj knji zi.

Ko nač no, po sled nja stu di ja o išče ki va nju Ikee u Sr bi ji i dis kur si ma 
ko ji se ob li ku ju u ve zi s tim na sta la je na ma te ri ja lu pri ku plje nom u okvi ru 
pro jek ta „Ne go ti a ting Euro pe(an ness): austria, Slo ve nia, and the We stern 
Bal kans in the pro cess of EU-en lar ge ment”. Pre li mi nar ni re zul ta ti is tra ži-
va nja iz lo že ni su na dva sku pa („Re ma king Bor ders” u Ka ta ni ji (Si ci li ja) i 
Ina sea kon fe ren ci ji „South-E ast Euro pean Mo der ni ti es” u Re gen sbur gu, 
u Ne mač koj) to kom 2011. go di ne, gde smo, kao uče sni ci ovog pro jek ta, 
or ga ni zo va li po seb ne pa ne le. Ko men ta ri, pri med be i di sku si je pred se da-
va ju ćih na ovim pa ne li ma i dru gih ko le ga bi li su od ve li ke po mo ći, što 
tre ba po me nu ti. U pri pre mi je zbor nik ra do va sa ovog pro jek ta, gde će bi-
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ti ob ja vlje na i jed na ver zi ja is tra ži va nja o Ikei u Sr bi ji, pod na slo vom: „IKEa 
in Ser bia: de ba tes on mo der nity, cul tu re and de moc racy in pre-ac ces sion 
pe riod”. Hva la Ta nji Pe tro vić, ko or di na tor ki pro jek ta i ured ni ci zbor ni ka, 
što je do pu sti la da se re zul ta ti is tra ži va nja naj pre ob ja ve na srp skom je zi ku 
i u ovoj knji zi.

Sva ka knji ga je sa rad nič ki po du hvat. Ona na sta je kao plod broj nih 
raz go vo ra i raz li či tih ob li ka pu to va nja. Iako je na ko ri ca ma naj če šće sa mo 
jed no ime, isti na je da su u nje no stva ra nje uklju če ne mno ge di sku si je sa 
ko le ga ma, stu den ti ma, auto ri ma knji ga ko je či ta mo, lju di ma sa ko ji ma i 
me đu ko ji ma ži vi mo, su sre ti i raz me ne ide ja sa ko le ga ma iz bli za i iz da le ka, 
na po zna tim i uda lje nim de sti na ci ja ma, bli zu ku će i da le ko od nje. Že lim 
da za hva lim dra gim ko le ga ma i pri ja te lji ma: Mi ro sla vi Ma ši Ma le še vić, 
Li di ji Ra du lo vić, Iva nu Ko va če vi ću, Ve sni Vu či nić, Ines Pri ci, Ta nji Pe tro-
vić, dra ga nu Stan ko vi ću i je sen ki Man dri no, na po dr šci i pod sti ca ju za 
pi sa nje ove knji ge, i na bez broj nim — ma lim i ve li kim — ge sto vi ma pa žnje 
i ohra bre nja u vre me nu nje nog za mi šlja nja, planiranja, kom po no va nja, 
pi sa nja i ure đi va nja. za hval nost Ma ši i dra ga nu da le ko pre va zi la zi sve što 
bih mo gla na ovom me stu re ći. Na isti na čin, za hval na sam na raz u me va nju 
ko je su mi pru ža li mo ji naj bli ži — ro di te lji i Ti sa i Ma te ja. 
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Prvi deo

O socijalizmu i potrošnji — od 
kapitalizma do kapitalizma?29

29  Naslov ovog poglavlja referira na dosetku koju Ketrin Verderi ispisuje kao moto knjige Šta 
je bio socijalizam, i šta dolazi posle njega?. U celosti, ona glasi: „Pitanje: Šta je definicija so-
cijalizma? Odgovor: Najduži i najmučniji put od kapitalizma do kapitalizma” (Verderi 2005).
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I

Određenja socijalizma

„Mi, ko ji smo se oku pi li na ovom me stu da iz ra zi mo ose ća nje ma sov-
ne ne prav de, ne sme mo iz gu bi ti iz vi da ono što nas je po ve za lo. Pi še mo ove 
re do ve da bi lju di ši rom sve ta, ko ji su žr tve ne prav de ka pi ta li zma, zna li da 
smo svi mi sa ve zni ci. Kao lju di, uje di nje ni, uvi đa mo re al nost: da bu duć nost 
čo ve čan stva zah te va sa rad nju svih nje go vih pri pad ni ka; da naš si stem mo ra 
po što va ti na ša pra va, a uko li ko u tom si ste mu po sto je gre ške, on da po je din-
ci mo ra ju da za šti te svo ja pra va, i pra va svo jih su se da; da pra vič na vlast cr pi 
svo ju moć od na ro da, ali da bur žo a zi ja ne tra ži ni či ji pri sta nak da od u zi ma 
bo gat stva od rad nih lju di i od Pri ro de; i da ni je mo gu ća istin ska de mo kra ti-
ja ka da je ona od re đe na eko nom skom mo ći. do šli smo ov de u tre nut ku 
ka da bur žo a zi ja, ko ja po sta vlja pro fit is pred lju di, lič ni in te res is pred prav de 
i tla če nje is pred jed na ko sti, vo di na še vla de. Mi smo se oku pi li ov de u mi ru, 
jer je to na še pra vo, da omo gu ći mo da se ove či nje ni ce ču ju.”30

Ovo ni je, kao što ste mo žda po mi sli li, sta ri ko mu ni stič ki pam flet, 
za o stao sa ne kog od sku po va sa po čet ka ve ka. Ne ko li ko re či u nje mu za-
me ni la sam sta ri jim i op šti jim iz ra zi ma, ka ko se ne bi od mah vi de lo o če mu 
je reč, a i da bih podvukla uni ver zal nost zah te va ko ji se u nje mu iz no se. 
„Kor po ra tiv ne si le” su za me nje ne reč ju „ka pi ta li zam”, ume sto „kor po ra ci-
je” sto ji — „bur žo a zi ja”, a „ljud ska ra sa” i „de mo krat ska vlast” su za me nje-
ne re či ma „čo ve čan stvo” i „vlast na ro da”. Iako po an ga žo va nom to nu, sve-
sno sti o va žno sti kla snih raz li ka i po zi vu na uni ver zal nu so li dar nost mo že 
čak pod se ti ti i na ču ve ni Ko mu ni stič ki ma ni fest, reč je o ne če mu sa svim 
dru gom i sasvim sa vre me nom. U pi ta nju je uvod de kla ra ci je pro te sta Oku-
pi raj Vol strit, ko ji se od je se ni 2011. go di ne od vi ja na uli ca ma Njujorka i 
mno gih ame rič kih gra do va, u sr cu li be ral nog ka pi ta li zma. Iako se to nig de 
gla sno ne iz go va ra, u zah te vi ma ko je uče sni ci pro te sta sve ja sni je ar ti ku li-
šu, a me đu ko ji ma su naj ja či oni o so ci jal noj prav di i jed na ko sti, mo gu se 
pre po zna ti so ci ja li stič ke ide je i ide a li. Ne ka ko u isto vre me ka da postsoci-
jalistička dru štva kon sti tui šu kon zu me ri zam kao svo ju no vu uto pi ju, u 
dru štvu ko je je u XX ve ku naj od go vor ni je za kre i ra nje i ši re nje kon zu me-
ri zma kao ide o lo gi je i prak se ja vlja ju se zah te vi za vi še jed na ko sti, vi še 
prav de i pravedniju ras po de lu dru štve nih bo gat sta va. Ukrat ko, za re ge ne-
ra ci ju prin ci pa dru štve no sti u eko no mi ji. da ni su u pi ta nju Sad, mo glo bi 
se re ći i — za vi še so ci ja li zma. To u naj ma nju ru ku de lu je zbu nju ju će. 

30   http://www.nycga.net/resources/declaration/ (25. 4. 2012) (prevod I. E.).
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Raz ma tra ju ći svoj stva i di na mi ku kon zu me ri zma u po sle rat noj so-
ci ja li stič koj ju go sla vi ji, Bra ni slav di mi tri je vić tvr di da su kri za a za tim i 
uru ša va nje so ci ja li zma u na šoj ze mlji kra jem osam de se tih go di na XX ve ka 
bi li uzro ko va ni ne us kla đe no šću iz me đu sfe ra pro iz vod nje i po tro šnje. Ka-
ko on ka že, dok je po tro šnja već to kom še zde se tih, a na ro či to ka sni je, bi la 
„ka pi ta li stič ka”, pro iz vod nja je osta la „so ci ja li stič ka”, od no sno po li tič ka eli-
ta ni je do kra ja bi la sprem na da se od rek ne kon tro le nad eko no mi jom (di-
mi tri je vić 2012: 301). di mi tri je vić sma tra da raz vi je na po tro šač ka dru štva 
us po sta vlja ju skla dan od nos iz me đu sfe ra pro iz vod nje i po tro šnje, kroz 
cen tral nu ulo gu ko ju u eko no mi ji ima tr ži šte kao me di ja tor po nu de i po-
tra žnje. Ova kvo sa gle da va nje mo glo bi nam po slu ži ti da ob ja sni mo ne sa-
mo pro ti vu reč no sti unu tar so ci ja li zma ko je su do ve le do kri ze, a za tim i 
uru ša va nja ovog dru štve nog i eko nom skog mo de la, već i da na sli čan na čin 
raz mi šlja mo o ak tu el noj kri zi ka pi ta li zma. 

dok pro sto ri po tro šnje u po sled nje dve de ce ni je sve vi še po sta ju 
po pri šte vred no snih kon fli ka ta i etič kih pre o ku pa ci ja, kroz kon cep te i 
prak se „od go vor ne”, „etič ke”, „ze le ne” po tro šnje, unu tar obla sti pro iz vod-
nje stva ra ju se hi je rar hij ske struk tu re i od no si mo ći, či ja se ne rav no prav-
nost i ste pen eks plo a ta ci je na ko ji ma su za sno va ni mo gu upo re di ti sa vre-
me nom pr vo bit ne aku mu la ci je. da pa ra fra zi ram di mi tri je vi ća, u slu ča ju 
eko no mi ja ko je sle de neo li be ral ni mo del po tro šnja po sta je sve vi še „so ci-
ja li stič ka”, pro že ta vred no sti ma i etič kim nor ma ma, dok je pro iz vod nja 
„ka pi ta li stič ka” na na čin ko ji je to ži vo pred sta vio Čarls di kens u svo jim 
ro ma ni ma o po če ci ma in du stri ja li za ci je u En gle skoj. To da je po sto je ća 
eko nom ska, dru štve na i kul tur na pa ra dig ma, ko ja je do ži ve la glo bal nu 
eg zal ta ci ju to kom pro te kle tri de ce ni je, do šla do kra ja, i da mo ra do ći do 
pro me ne pa ra dig me ni je vi še „isti na” bi lo ko je gru pe dru štve nih al ter na-
ti va ca, već je pi ta nje ko jim su se u zi mu 2012. godine ba vi li i naj moć ni ji 
lju di Evro pe na Evrop skom eko nom skom fo ru mu u da vo su. Sve se češće 
go vori o to me da mo ra do ći do pro me ne fi lo zo fi je ži vlje nja, ko ja će uklju-
či ti i drugačiji po gled na eko no mi ju, dru štvo, po li ti ku, kul tu ru, u ko joj će 
no vac pre sta ti da bu de me ra stva ri i lju di, i po sta ti sred stvo ko je će lju di i 
dru štva ume ti da sta ve „na me sto” ko je mu pri pa da, i da ga is ko ri ste u 
pro iz vod nji dru štve nog bla go sta nja. Ne ki od naj bo ga ti jih lju di sve ta, a 
sva ka ko me đu naj bo ga ti jim ame ri kan ci ma, Vo ren Ba fet i Bil Gejts po kre-
nu li su ve li ku fi lan trop sku ini ci ja ti vu u ko joj pod sti ču imuć ne lju de da deo 
svo jih bo gat sta va vra te za jed ni ci, i to su pot kre pi li lič nim pri me rom. Mo-
že mo o ovo me raz mi šlja ti kao o po vrat ku mo ral no sti u eko no mi ju i dru-
štve ni ži vot, o po nov nom ja ča nju prin ci pa dru štve ne so li dar no sti ili o 
prag ma tič nom po na ša nju či ji je cilj da se iz beg ne ili uma nji pla ća nje po-
re za, ali či nje ni ca je da su pi ta nja ne jed na ke dru štve ne ras po de le do ba ra, 
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pra vič no sti i do bro bi ti dru štva po no vo na dnev nom re du ras pra va u raz-
li či tim jav no sti ma.

dok po sma tra mo ova kva kre ta nja iz dru štva ko je je, uz nema le te-
ško će, ot po re i žr tve na pu sti lo so ci ja li zam, a za tim ve li kom sna gom po ti-
snu lo sva ko raz mi šlja nje, kri tič ko eva lu i ra nje i re flek si ju o tom pe ri o du, da 
bi s ve li kom otvo re no šću i bez ve li kog raz mi šlja nja pri gr li lo „tran zi cij ski 
pa ket” li be ral nog ka pi ta li zma sa že ljom da u što kra ćem ro ku po sta ne „nor-
mal no dru štvo”, a on da se su o či lo s po ra ža va ju ćim re zul ta ti ma „uvo đe nja 
ka pi ta li zma”, ne mo že mo a da se ne za pi ta mo:

1. da li je eko nom ski i dru štve ni mo del iz ko ga je za po če ta postso ci-
ja li stič ka tran zi ci ja bio to li ko loš da je zah te vao pot pu no bri sa nje i po ni šta-
va nje, i apli ka ci ju ko re ni to raz li či tog mo de la, mo de la slo bod nog sa mo re gu-
li šu ćeg tr ži šta, i to u nje go voj te o rij skoj, ide al tip skoj va ri jan ti, ka kva se ne 
pri me nju je ni u jed noj od ze ma lja či ji ga eko no mi sti i po li ti ča ri za go va ra ju? 

2. da li je pri jem tog mo de la mo gao da bu de ma lo oba zri vi ji, da osta-
vi me sta za al ter na tiv ne eko nom ske mo de le, za raz li či te ob li ke vla sni štva, 
or ga ni za ci je, udru ži va nja, s ob zi rom na isto rij ska is ku stva i tra di ci ju ko-
lek tiv ne bri ge i na po ra, ume sto što je kao je di ni mo del i me ha ni zam tran-
sfor ma ci je us po sta vio bez u slov nu pri va ti za ci ju kao „je di ni lek” za bo le sti 
na sta le pre ve li kim an ga žma nom dr ža ve? 

3. Gde smo sa da i raz u me mo li šta se de ša va ši rom sve ta, a naj pre 
u sr cu neo li be ral nog ka pi ta li zma, u Sad, gde je to kom de ve de se tih „tri-
jum fal ni ka pi ta li zam” do ži veo bu ran i di na mi čan rast, sve do „pu ca nja 
ba lo na” 2008. go di ne? a ka da je reč o 2008. godini i o vre me nu na kon 
to ga, uklju ču ju ći i sa da šnje pro te ste, tre ba se za pi ta ti da li se radi o sa mo 
još jed noj u ni zu kri za ka pi ta li zma, iz ko je će on iza ći re struk tur i ran, pri-
la go đen no vim okol no sti ma, raz re šu ju ći pri vre me no ne ke od struk tu ral-
nih pro ti vu reč no sti, spre man za no vi ci klus eko nom skog ra sta, ili je pak 
reč o to me da je u sa da šnjoj fa zi svog raz vo ja i ra sta ka pi ta li zam do sti gao 
svo je unu tra šnje gra ni ce, i da mo ra do ći do su štin ske pro me ne pa ra dig-
me, u ko joj će prin ci pi re di stri bu ci je i so li dar no sti nad vla da ti prin ci pe 
in di vi du al ne aku mu la ci je i tak mi čar stva, ili se bar sa nji ma har mo ni zo-
va ti u ko rist ostva re nja bla go sta nja za ve ći nu? Ukrat ko, ho će li, pod ko jim 
uslo vi ma, i na ko ji na čin, do ći do po vrat ka ide ja ma na ko ji ma je bio za-
sno van so ci ja li zam?

da bi se stvo rio kon tekst za raz mi šlja nje o ovim pi ta nji ma, po treb no 
je, naj pre, u krat kim cr ta ma, iz lo ži ti osnov ne ele men te i prin ci pe so ci ja li-
stič ke eko no mi je, u nje nom „tvr dom” ob li ku, u ko me se u naj ve ćoj me ri 
kao tip raz li ku je od ka pi ta li stič ke eko no mi je, kao i dru štve ne vred no sti na 
ko ji ma se te me ljio po li tič ki i dru štve ni pro gram so ci ja li zma. Va žno je, ta-
ko đe, na zna či ti „šta je do šlo po sle”, od no sno ko ji su osnov ni mo de li „tran-
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zi ci je” pred lo že ni i spro vo đe ni u de lo u ze mlja ma cen tral ne i Is toč ne Evro-
pe, i ukrat ko iz ne ti ne ke od pro ble ma ko ji se ja vlja ju u ve zi s tim mo de li ma, 
kao i šta su an tro po lo ška is tra ži va nja za be le ži la u ve zi sa pri je mom tih mo-
de la. Ko nač no, ne mo že se iz be ći pi ta nje „ne iz ve sne bu duć no sti” vla da ju-
ćeg mo de la ka pi ta li zma, za sno va nog na vla da vi ni „slo bod nog tr ži šta”, ko ji 
na svojoj periferiji i poluperiferiji još uvek osta je ne pro pi tan i kri tič ki ne-
raz mo tren, dok se u cen tru i užem kru gu (Sad i za pad na Evro pa) on pre-
i spi tuje, adap ti ra i sve ra di kal ni je do vo di u pi ta nje.

Od re đe nja so ci ja li zma
Pod so ci ja li zmom se pod ra zu me va eko nom ski si stem za sno van na 

dru štve nom i državnom vla sni štvu nad sred stvi ma za pro iz vod nju, ob lik 
dru štve ne i po li tič ke or ga ni za ci je ko ja da je pri mat dru štvu i po li ti ci nad 
eko no mi jom, i po li tič ka fi lo zo fi ja ko ja uokvi ru je ova kve eko nom ske i dru-
štve ne prak se. Mno ge od ide ja na ko ji ma je ka sni je na stao „na uč ni so ci ja-
li zam” Kar la Mark sa i Fri dri ha En gel sa, pre svih ide ja o dru štvu jed na kih i 
dru štvi ma u ko ji ma bi bi lo mo gu će ostva ri ti „pr vo bit no bla go sta nje”, pret-
po sta vlje no sta nje pre uvo đe nja pri vat nog vla sni štva, za be le že ne su od an-
ti ke pa sve do do ba pro sve ti telj stva. U XVIII ve ku po zna te su uto pij ske 
vi zi je bes kla snih gra do va i dru šta va, o ko ji ma su pi sa li fran cu ski pro sve ti-
te lji Ro bert Oven, Šarl Fu ri je i Klod-anri de Rovroj, poznatiji kao grof Sen 
Si mon. 

U svom mo der nom ob li ku, po li tič ka ide ja so ci ja li zma je ob li ko va na 
kroz kri ti ku ka pi ta li stič ke eko no mi je i ka rak te ra lič nih i dru štve nih od no-
sa ko je ona stva ra, naj pre u ra do vi ma Mark sa i En gel sa. do kra ja XIX ve ka 
ter mi ni „so ci ja li zam” i „ko mu ni zam” su upo re do ko ri šće ni, mada su u ka-
sni jim ra do vi ma Marks i En gels na pra vi li raz li ku me đu nji ma, ob ja šnja va-
ju ći da „so ci ja li zam” pred sta vlja tek pr vu, i pre la znu, fa zu u raz vo ju dru štva 
ka „ko mu ni zmu”, ko ji je vi đen kao pot pu no bes kla sno dru štvo. 

„Re al no po sto je ći so ci ja li zam” u Evro pi
Pod so ci ja li zmom će mo u kon tek stu ove knji ge pod ra zu me va ti po-

li tič ki, eko nom ski, dru štve ni i kul tur ni po re dak koji je na stao, raz vi jao se i 
de mi si o ni rao to kom XX ve ka. dr žav ni i dru štve ni uzor za raz li či te mo de-
le so ci ja li zma ko ji su po sto ja li ka ko u Evro pi, ta ko i u afri ci i azi ji, bio je 
So vjet ski Sa vez, gde je po čet kom XX ve ka iz ve de na so ci ja li stič ka re vo lu-
ci ja, i us po sta vljen no vi dru štve ni po re dak, na te me lju mark si stič ko-le nji-
ni stič ke fi lo zo fi je. Iako su ze mlje cen tral ne i Is toč ne Evro pe i Bal ka na — 
Polj ska, Če ho slo vač ka, Ma đar ska, Bu gar ska, Ru mu ni ja, ju go sla vi ja, al ba-
ni ja i Ne mač ka — ima le raz li či ta isto rij ska i rat na is ku stva i po li tič ke sud-
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bi ne uoči i to kom dru gog svet skog ra ta, one su na kon tog ra ta sve ušle u 
in te re snu zo nu SSSR-a kao jed ne od po bed nič kih si la, i u svi ma je po sle 
1945. go di ne uspostavljen ko mu ni stič ki po re dak.31 Na gra ni ca ma ovih dr-
ža va us po sta vlje na je gra ni ca sa dr ža va ma za pad ne Evro pe, ko ja je ote lo-
vlja va la podelu iz me đu dva po li tič ka, eko nom ska i ide o lo ška sve ta — „ka-
pi ta li zma” i „ko mu ni zma”. U go di na ma na kon za vr šet ka ra ta, ide o lo ške 
ten zi je i po li tič ko nad me ta nje i ri va li tet dva ju sve to va su bi li to li ki da je za 
li ni ju raz gra ni če nja sko van na ziv „gvo zde na za ve sa”. Ovaj iz raz pr vi je upo-
tre bio bri tan ski pre mi jer Vin ston Čer čil, u go vo ru odr ža nom 1946. godine 
u Sad, da bi označio du bo ku po de lu ko ja je na sta la iz me đu ze ma lja Is toč-
ne i za pad ne Evro pe: 

„Od Štetina na Baltiku do Trsta na jadranu, gvozdena zavesa se pru-
žila preko kontinenta. Iza te linije leže sve prestonice starih država 
centralne i Istočne Evrope. Varšava, Berlin, Prag, Beč, Budimpešta, 
Beograd, Bukurešt i Sofija, svi ovi slavni gradovi i stanovništvo tih 
država danas pripadaju onome što moram da nazovem sovjetska 
sfera, i svi su oni, na jedan ili na drugi način, izloženi ne samo sovjet-
skom uticaju, već i velikoj, i u mnogo slučajeva, sve izrazitijoj kon-
troli iz Moskve”.32

Uti ca ji za pad ne Evro pe i ame ri ke s jed ne, i So vjet skog Sa ve za s dru-
ge stra ne ob li ko va li su so ci jal ne, po li tič ke i kul tur ne „sve to ve”, me đu ko ji-
ma je vladala su prot sta vlje nost i na pe tost, at mos fe ra stal nog nad me ta nja 
i, ka ko pri kri ve nih ta ko i otvo re nih, pret nji i ne pri hva ta nja, po zna ta kao 
„hlad ni rat”. „Hlad ni rat” je, sa pro men lji vim in ten zi te tom, tra jao sve do 
de mi si je so ci ja li zma. Nje go vim ne zva nič nim kra jem sma tra se su sret pred-
sed ni ka Sad i SSSR-a, dr ža va ko je su bi le glav ni pro ta go ni sti hlad no ra tov-
skog nad me ta nja, džor dža Bu ša Sta ri jeg i Mi ha i la Gor ba čo va na Mal ti 
1989. go di ne. Buš je tom pri li kom po dr žao pe re stroj ku i osta le re for me u 
Is toč nom blo ku, ko je su se od dru ge po lo vi ne osam de se tih go di na odvija-
le u prav cu eko nom ske i dru štve ne li be ra li za ci je. 

31   Na sa mom po čet ku mo ra se is ta ći po seb nost ju go slo ven skog kon tek sta, ko ji je bio od re đen 
naj pre či nje ni com da je dru gi svet ski rat u ju go sla vi ji pred sta vljao isto vre me no an ti fa ši stič-
ku bor bu i so ci jal nu re vo lu ci ju. Ta ko, za raz li ku od osta lih dr ža va Is toč nog blo ka, u ju go sla-
vi ji ko mu ni stič ki po re dak ni je „in sta li ran”, već je re zul tat autoh to nog dru štve nog i po li tič kog 
pro ce sa. dru gi ključ ni tre nu tak ko ji će od re di ti raz li čit put ju go sla vi je je su kob sa In for mbi-
ro om i po li tič kim ru ko vod stvom SSSR-a 1948. go di ne, ko ji je imao za po sle di cu okre ta nje 
ka za pa du, i br žu li be ra li za ci ju dru štva, eko no mi je i kul tu re ne go što je to bio slu čaj sa ostat-
kom Is toč nog blo ka.

32   http://history1900s.about.com/od/churchillwinston/a/Iron-curtain.htm (26. 4. 2012) (prevod 
I. E.).
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Go vo re ći o so ci ja li zmu, ne ki is tra ži va či sma tra ju da je reč o „po li tič-
koj si li ili sku pu ide ja” (Hann 1993: 2), dru gi pri hva ta ju uve re nje da je so-
ci ja li zam va žan jer „vra ća mo ral nu kom po nen tu eko nom skom ži vo tu, oda-
kle je mo ral nost is ti snu ta to kom ra pid ne eks pan zi je evrop skog in du strij-
skog ka pi ta li zma” (isto: 13), ili ga vi de kao „po se ban i si stem ski na čin da se 
hu ma ni zu ju eko no mi je ka pi ta li zma, ko je su pret po sta vlje no auto nom ne u 
od no su na dru štvo i dru štve ne i kul tur ne vred no sti, te se na taj na čin do-
pri no si stva ra nju do brih dru šta va u mo der nom sve tu” (isto: 20). Va lja re ći 
da, upr kos hu ma nim ci lje vi ma ko je po sta vlja i vred no sti ma na ko ji ma je 
za sno van, re al no po sto je ći so ci ja li zam ni u jed noj od svo jih isto rij skih in-
kar na ci ja ni je do kra ja us peo da od go vo ri zah te vi ma svo jih uto pi ja.33

Ka da an tro po lo zi razmišljaju o socijalizmu, govore o njemu ili ga 
istražuju, oni za u zi ma ju ti pič nu di sci pli nar nu re la ti vi stič ku i plu ra li stič ku 
po zi ci ju, što zna či da su za in te re so va ni da osve tle mno štvo so ci ja li za ma 
ko ji po sto je u sa vre me nom sve tu i da is tra žu ju so ci ja li stič ke ide je i na či ne 
or ga ni za ci je u ra zno li kim okru že nji ma, na mno gim pro sto ri ma i u raz li či-
tim vre me ni ma (Hann 1993: 2). an tro po lo zi ima ju u vi du dru ga či je aspek-
te po sto ja nja so ci ja li zma u od no su na uobi ča je ne pri stu pe po li ti ko lo ga ili 
eko no mi sta, ko ji se usred sre đu ju na ide o lo šku ili in sti tu ci o nal nu or ga ni-
za ci ju po ret ka. Kris Han, ko ji je is tra ži vao u vre me so ci ja li zma u Bu gar skoj 
i Ma đar skoj, u pred go vo ru zbor ni ka ra do va So ci a lism, ide als, ide o lo gi es 
and lo cal prac ti ces (1993) na vo di da je uobi ča je na per spek ti va an tro po lo-
ga, do ku men to va na i u tom zbor ni ku, da se ba ve „ne to li ko so ci ja li zmom 
ili ko mu ni zmom kao ap strakt nim ide a li ma, već nji ho vim kon kret nim re-
a li za ci ja ma u ‘stvar no po sto je ćim’ dru štvi ma” (Hann 1993: 2). Ovaj „sva-
ko dnev ni so ci ja li zam”, kao pro iz vod su sre ta, di ja lo ga, pro ži ma nja, ne u sa-
gla še no sti i kon fli ka ta iz me đu so vjet skog ide o lo škog i po li tič kog pred lo ška 
i preso ci ja li stič kih lo kal nih isto ri ja, je ste pred met an tro po lo ške pa žnje i 
mi kroet no gra fi ja. S jed ne stra ne, ključ ni an tro po lo ški me tod, du go traj ni 
bo ra vak u za jed ni ci, is tra ži va nje sa lju di ma i me đu lju di ma, po znat kao 

33   Ma da se o so ci ja li zmu naj če šće go vo ri u kon tek stu „re al no po sto je ćeg so ci ja li zma”, u dr-
ža va ma Istočnog bloka po sle drugog svet skog ra ta, i ne kih va ne vrop skih dr ža va kao što 
su Ki na, Ku ba i či tav niz dr ža va u azi ji i afri ci ko je su us po sta vi le so ci ja li stič ki po re dak 
na kon do bi ja nja ne za vi sno sti u dru goj po lo vi ni XX ve ka, tre ba ima ti u vi du da je so ci ja li-
zam kao idej ni i po li tič ki pro je kat na stao na evrop skom za pa du, i da su so ci ja li stič ke 
ide je pri sut ne i u in du strij skim, ka pi ta li stič kim dru štvi ma. džon dan, go vo re ći o per spek-
ti va ma so ci ja li zma u in du strij skim dru štvi ma, is ti če da su naj va žni je kom po nen te so ci ja-
li stič ke po li ti ke u tom kon tek stu „kul tur na kri ti ka po sto je ćeg sta nja, vi zi ja o tome ka kve 
bi stva ri tre ba lo da bu du i po li tič ki pro gram ko ji obe ća va da će omo gu ći ti pre laz od dru-
štve ne kri ti ke ka re a li za ci ji vi zi je. Ovo zah te va kon tro lu dr ža ve, i prak tič na po li ti ka u 
so ci ja li zmu se ne iz be žno te me lji na in ter ven ci ji dr ža ve u eko no mi ji” (dunn 1984, nav. 
prema: Hann 1993: 120—121). 
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posmatranje s uče stvo va njem ili te ren ski rad, omo gu ća va da se is tra že i 
do ku men tu ju lo kal no spe ci fič ne kul tur ne for me i prak se na sta le mo di fi-
ko va njem ključ nih in sti tu ci ja u so ci ja li zmu, kao što su dru štve no vla sni-
štvo, plan ska pri vre da, jed no par tij ski si stem, od nos jav ne i pri vat ne sfe re, 
gra đan sko or ga ni zo va nje. S dru ge stra ne, iz u ča va nje „od o zdo” i „iz bli za” 
pru ža pri li ku da se sa gle da „ka ko si stem za i sta funk ci o ni še”, na spram ide-
o lo škog, nor ma tiv nog, pro kla ma tiv nog ni voa (isto: 9).

Po red to ga, sma tra Han, na gla sak stavljen na pro u ča va nje sva ko-
dnev nog ži vo ta i na raz u me va nje is ku sta va „obič nih lju di”, nu žno do pri-
no si is tan ča ni jem shva ta nju per spek ti ve ak te ra, i omo gu ća va an tro po lo zi-
ma da pre ne su ne sa mo šta to zna či ži ve ti u so ci ja li zmu, već i ka kve do ži-
vlja je i ose ća nja to no si sa so bom (isto: 9). To kom če ti ri de ce ni je tra ja nja u 
Evro pi i na Bal ka nu, so ci ja li zam je po stao deo „ži vlje nog is ku stva” vi še ge-
ne ra ci ja, i u zna čaj noj me ri je ob li ko vao nji hov po gled na svet, ži vot ne 
mo guć no sti i iz bo re, i de ter mi ni sao nji ho vo po na ša nje.34 Iako je go to vo u 
svim is toč no e vrop skim dru štvi ma od ba čen na pr vim vi še par tij skim de-
mo krat skim iz bo ri ma na kon pa da Ber lin skog zi da, ipak ne bi tre ba lo pa sti 
u zam ku po vr šnog za ključ ka da je so ci ja li zam u svim vi do vi ma i to kom 
ce log tra ja nja bio ne le gi ti man po re dak, sa mo je dan ob lik „re pre siv ne abe-
ra ci je” u ko me su svi sta nov ni ci ži ve li u sta nju stal ne na pe to sti i ot po ra 
pre ma dr ža vi, jer, ka ko ka že Han, an tro po lo gi ja ipak mo že da po nu di slo-
že ni je i so fi sti ci ra ni je uvi de od ovog i njemu sličnih (isto: 11). On na vo di 
re zul ta te mno gih an tro po lo ških is tra ži va nja ko ji do ku men tu ju raz li či te 
ste pe ne po dr ške građana za po li ti ke ili dru štve ne me re so ci ja li stič kih re-
ži ma, ko ji po sto je upo re do (če sto je reč o istim ak te rima ili društvenim 
slo jevima) sa ne za do volj stvom, ot po rom i kri ti ka ma. Ka ko na vo di, „mno-
gi Is toč no e vro plja ni su od ba ci li svo je re ži me sa istom od luč no šću ko ju su 
se usu đi va li da po ka žu pre 1989. go di ne. Bi lo je ta ko đe mno go lju di ko ji su 
da va li zdu šnu po dr šku so ci ja li stič koj eli ti na vla sti. ali, u naj ve ćem bro ju 
ze ma lja, naj ve ći broj ljudi je jed no stav no uzi mao si stem zdra vo za go to vo, 
pri la go dio mu se i na sta vio sa svo jim ži vo tom a da nisu postali članovi 
Partije ili ne ke di si dent ske gru pe. dru gim re či ma, sna la zi li su se, baš kao 
što to či ne lju di u dru gim ti po vi ma dru štva” (isto: 11—12). 

34   antropolozi sagledavaju so ci ja li zam i kao sim bo lič ki uni ver zum – si stem pred sta va, zna nja, 
zna če nja, i na nji ma za sno va nih prak si. Ova kvom shva ta nju so ci ja li zma naj pri bli žni ja je 
bur di je ov ska kon cep ci ja ha bi tu sa, kao skup, ma tri ca opa ža nja, pro ce ne, vred no va nja, pred-
vi đa nja, od no sno ono što bi smo u ši ro kom, an tro po lo škom smi slu, na zva li kul tu rom (ono 
što mi sli mo, ose ća mo i či ni mo). 
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So ci ja li zam kao „pro iz vo đač ka pa ra dig ma”
Bu du ći da je vla sni štvo nad sred stvi ma za pro iz vod nju u Mark so voj 

eko nom skoj te o ri ji bi lo vi đe no kao ključ no me sto stva ra nja i re pro duk ci je 
ne rav no prav nih od no sa, od no sa eks plo a ta ci je, to je bi lo lo gič no da svo jin-
ski od no si i sfe ra pro iz vod nje u so ci ja li stič kim dru štvi ma bu du pred met 
te melj nih pro me na, u ci lju stva ra nja pra ved ni jih od no sa u či ta vom dru štvu. 
Ovo je pret po sta vlja lo uki da nje pri vat ne svo ji ne i nje no pre tva ra nje u dr-
žav nu i dru štve nu, te sve o bu hvat nu kon tro lu dr ža ve u pla ni ra nju i ru ko-
vo đe nju eko no mi jom, ka ko bi se ostva ri la so ci ja li stič ka dru štve na uto pi ja. 
Otu da je i u pr voj ze mlji so ci ja li zma, i u oni ma ko je su je sle di le, na gla sak 
sta vljan na pro iz vod nju, i u nje nim ma te ri jal nim i u nje nim sim bo lič kim 
aspek ti ma. Va žnost sfe re pro iz vod nje i od no sa ko ji se stva ra ju unu tar nje 
bi la je to li ka da mno gi is tra ži va či so ci ja li zma go vo re o njemu kao o „su-
štin ski pro iz vo đač kom dru štvu”. 

Ide ju o so ci ja li zmu kao pro iz vo đač koj pa ra dig mi de talj ni je raz ra đu-
ju zigmunt Bauman i Ke trin Ver de ri. Ba u man o so ci ja li zmu go vo ri u kon-
tek stu „dru šta va na ših pre da ka”, pre vas hod no po re de ći ga sa sa vre me nim 
ka pi ta li stič kim dru štvi ma, ko ja od re đu je kao „u su šti ni po tro šač ka”, kao 
dru štva ko ja svo je čla no ve oba ve zu ju i an ga žu ju u pr vom re du kroz nji ho-
ve ulo ge po tro ša ča (Ba u man 2003: 253). Od re di ti da na šnje dru štvo kao 
„po tro šač ko” ne zna či ospo ri ti da je po tro šnja po sto ja la u ra ni jim pe ri o di-
ma ili u dru gim dru štvi ma. Go to vo da ne po sto ji dru štvo u ko me se u pot-
pu no sti pre kla pa ju ka te go ri je pro iz vo đa ča i po tro ša ča do ba ra. dru gim 
re či ma, ni u jed nom dru štvu pojedinac ili dru štve na gru pa ne upo tre blja-
va ju sa mo one stva ri ili uslu ge ko je su sa mi spo sob ni da pro iz ve du. Raz-
me na, re di stri bu ci ja i po tro šnja do ba ra u sko ro svim po zna tim dru štvi ma 
ima ju va žnu ulo gu u us po sta vljanju so ci jal nih ve za i od no sa, od no sno u 
iz grad nji dru štva. 

Ka da, me đu tim, od red ni cu „po tro šač ko dru štvo” ko ri sti mo da bi smo 
opi sa li is ku stvo ži vo ta u sa vre me nim, naj če šće za pad no e vrop skim i se ver-
no a me rič kim dru štvi ma, on da ima mo na umu da po tro šnja u ovim dru-
štvi ma ima po se ban kva li tet i da na nov na čin od re đu je njihovo funkcio-
nisanje. Ne ki auto ri, po put an tro po lo ga zig mun ta Ba u ma na, an tro po lo ga 
da nij e la Mi le ra i so ci o lo ga Ko li na Kem be la, sma tra ju da je ko ri sno na pra-
vi ti raz li ku iz me đu po tro šnje, ko ja je sva ko dnev na kul tur no kon sti tu tiv na 
prak sa u svim po zna tim dru štvi ma, i kon zu me ri zma, ko ji ozna ča va sta di-
jum raz vo ja dru štva u ko me po tro šnja po sta je is tak nu ti or ga ni za ci o ni prin-
cip eko no mi je i dru štva, ta ko re ći „osnov ni smi sao eg zi sten ci je”:

„Tokom ljudske istorije, potrošačke aktivnosti ili aktivnosti povezane 
sa njima (proizvodnja, skladištenje, distribucija i odlaganje predmeta 
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potrošnje) stalno su obezbeđivale priliv ‘sirovih materijala’ od koga su 
oblikovane raznovrsne forme života i međuljudskih odnosa — uz po-
moć kulturne inventivnosti vođene imaginacijom (...) Smatram (a ovo 
ću razviti u daljem toku izlaganja) da je jedan posebno važan vremen-
ski period, za koji se koristi ime ’potrošačka revolucija’ došao znatno 
(milenijum) kasnije, i da se u tom periodu desila promena od potroš-
nje ka ‘konzumerizmu’, kada je potrošnja, kao što to tvrdi Kolin Kem-
bel, postala ‘posebno važna, ako ne i od centralne važnosti u životima 
većine ljudi, ‘sama svrha življenja’; i kad je naša sposobnost da ‘želimo’, 
‘žudimo’ i ‘čeznemo’ za nečim, a naročito mogućnost da takve emoci-
je iznova doživljavamo, zapravo podrila ekonomiju zasnovanu za za-
jedništvu” (Ba u man 2007: 26).

Ši ri kon tekst za raz u me va nje po tro šnje otu da je uobi ča je no ka pi ta li-
zam, iako su sa vre me na isto rij ska, so ci o lo ška i an tro po lo ška is tra ži va nja ube-
dlji vo po ka za la po sto ja nje kul tu ra po tro šnje i po tro šač kih prak si i u ne in du-
stri ja li zo va nim i ne ka pi ta li stič kim dru štvi ma, u Evro pi i iz van nje. Ono što, 
ipak, či ni raz li ku u od no su na po tro šnju raz vi je nog za pa da, a na ro či to u 
od no su na hi per po tro šnju s kra ja XX ve ka, je ste či nje ni ca da nig de kao u 
ame ri ci i u de lo vi ma za pad ne Evro pe po tro šnja ni je pro bi la nor ma tiv ne 
okvi re sop stve nog ra sta i po sta la vred no va na kao cilj i dru štve na vred nost 
po se bi. Ka ko is ti če Ba u man, ra ni je je dru štvo oba ve zi va lo svo je čla no ve pre-
ko dve osnov ne dru štve ne ulo ge: pro iz vo đa ča i voj ni ka. da nas, u svom po-
znom mo der nom sta di ju mu, sa vre me no dru štvo ne ma po tre bu za ma sov-
nom rad nom sna gom ni ti za voj skom voj nih ob ve zni ka. Ume sto to ga, tra ži 
se uklju či va nje čla no va sa nji ho vim po tro šač kim spo sob no sti ma, tvr di Ba u-
man (2003: 253—254), ko ji na dru gom me stu i po ja šnja va ovu svo ju te zu: 
„Kon zu me ri zam na stu pa ka da po tro šnja pre u zi ma vo de ću ulo gu u dru štvu, 
ko ju je imao rad u dru štvu pro iz vo đa ča” (Ba u man 2007: 28).

Po sma tra no na ovaj na čin, o ne ka da šnjim so ci ja li stič kim dru štvi ma 
mo že mo go vo ri ti kao o „su štin ski pro iz vo đač kim” dru štvi ma, bu du ći da 
je ulo ga pro iz vo đa ča bi la dru štve no va žna, i da su svet ra da i rad nič ka 
kla sa pred sta vlja li le gi ti ma cij ske prin ci pe so ci ja li zma. Tip vla sni štva nad 
sred stvi ma za pro iz vod nju, na čin pro iz vod nje i pro iz vod ni od no si su u 
so ci ja li zmu glav ni okvir za od re đe nje lič nih i ko lek tiv nih iden ti te ta i ide-
o lo ški le gi ti mi šu po re dak, a fi gu ra rad ni ka je jed na od cen tral nih u sim-
bo lič kom ima gi na ri ju mu so ci ja li zma. To pos po sve će nog, te škog fi zič kog 
ra da u ko me te lo rad ni ka sa go re va za na pre dak dr ža ve na ro či to je is tak nut 
u li ko vi ma ru da ra, sa ko ji ma je po ve za na i in sti tu ci ja udar ni štva, o če mu 
pi še an drea Ma to še vić na pri me ru ju go slo ven skog „sta ha nov ca” ali je Si-
ro ta no vi ća (Ma to še vić 2011). Samopregor, ra di nost, stva ra la štvo deo su 
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(sa mo)re pre zen ta ci ja so ci ja li zma, na ro či to do sre di ne še zde se tih go di na, 
ka da je u svim so ci ja li stič kim dr ža va ma eko no mi ja po če la da se li be ra li-
zu je u prav cu ve će auto no mi je tr ži šta u od no su na dr ža vu. Ob ja šnja va ju-
ći ustroj stvo so ci ja li stič ke eko no mi je i dru štva u pr vom pe ri o du, u vre me-
nu do mi na ci je eko no mi je pla na, Ke trin Ver de ri ko ri sti pro iz vod nju kao 
cen tral nu me ta fo ru za funk ci o ni sa nje so ci ja li zma. U tek stu The o ri zing 
So ci a lism: A Pro lo gue to Tran si tion (1991), ona na sto ji da ocr ta ide al tip ski 
mo del „re al nog so ci ja li zma”, koji, kao i svi idealtipski modeli, ne odslikava 
savršeno nijedno pojedinačno socijalističko društvo, i „u nedovoljnoj meri 
uključuje mnoge forme improvizacije i spontanosti koje su nastajale kada 
su ljudi nastojali da izvrdaju direktivnost centralnog planiranja” (Verdery 
1991: 420).35 Ona so ci ja li zam vi di kao „bes po šted no ‘pro duk ci o ni stič ku’ 
ori jen ta ci ju”, s ob zi rom na to ko li ki je ste pen po li tič ke i dru štve ne pa žnje 
po sve ćen pro ce su pro iz vod nje, ko ja je shva će na u naj ši rem smi slu kao 
ma te ri jal na, so ci jal na i sim bo lič ka pro iz vod nja. Od no sno, u in ter pre ta ci-
ji Ke trin Ver de ri, kao pro iz vod nja ro be, kon tro le i zna če nja. U daljem 
tekstu detaljnije ću predstaviti aspekte proizvodnje u socijalizmu, koje je 
izdvojila Verderi.

Pro iz vod nja ro be
So ci ja li stič ka dr ža va na sto ji da kon tro li še pro iz vod nju i da njo me 

ru ko vo di u raz li či tim obla sti ma dru štva i kul tu re. U sfe ri eko no mi je, dr ža-
va in ter ve ni še i nad zi re pro ces pro iz vod nje rob nih pred me ta u ne ko li ko 
aspe ka ta. Naj pre se us po sta vlja dru štve na kon tro la nad svo ji nom, ta ko što 
se pri vat na svo ji na uki da i us po sta vlja ju se pr vo dr žav na, a za tim dru štve-
na svo ji na nad sredstvima za pro iz vod nju i osta lim zna čaj nim re sur si ma, 
kao što je po ljo pri vred no ze mlji šte i sred stva za pro iz vod nju kod se lja ka. 
Uti caj dr ža ve da lje se us po sta vlja kroz stva ra nje mo de la kon tro li sa ne, plan-
ske pro iz vod nje, ta ko zva ne „pri vre de pla na”, ko jom je tač no od re đi va no ko 
će, ko li ko i če ga pro iz ve sti i ko me će to bi ti na me nje no. U ovom ob li ku 
pro iz vod nje, ko ji je obe le žio ra ni je pe ri o de so ci ja li stič ke eko no mi je, do 
sre di ne 60-ih, dr ža va je glav ni pla ner u eko no mi ji, glav ni snab de vač i onaj 
ko ji pla si ra pro zvo de. Ka ko is ti če Ver de ri, po što dr ža va ni je bi la za in te re-
so va na da ču je „glas” po tro ša ča, ni ti nji ho ve po tre be ko je bi u tr ži šnom 
mo de lu bi le iz ra že ne kroz po tra žnju, već je pro iz vod nja pla ni ra na u skla du 
sa ide o lo škim ci lje vi ma par tij skog cen tra, ona naj če šće ni je bi la u sta nju da 
od go vo ri zah te vi ma sop stve nih pla no va, ni ti da us po sta vi sta bil ne ci klu se 
35   Verderi ističe da model koji ona predstavlja najbolje opisuje visokocentralizovanu socijalističku 

ekonomiju, na primer u SSSR-u u vreme Staljina (1922—1953) i Brežnjeva (1964—1982), i 
Čaušeskuovu Rumuniju tokom najvećeg dela njene socijalističke istorije, dok je najmanje 
primenjiv na jugoslaviju posle 1948. i Mađarsku posle 1968. godine (Verdery 1991: 420).
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snab de va nja si ro vi na ma. Ova kva si tu a ci ja je pro iz vo di la ne re gu lar nu tem-
po ral nost so ci ja li stič ke eko no mi je, što je ima lo za po sle di cu če ste ne sta ši-
ce, ko je se sma tra ju jed nim od ključ nih obe lež ja plan ske so ci ja li stič ke eko-
no mi je. So ci ja li stič ka „eko no mi ja ne sta ši ce” na kon cep tual nom ni vou je 
su prot sta vlje na „eko no mi ji bla go sta nja”, eko no mi ji obi lja, u ze mlja ma sa 
ka pi ta li stič kom eko no mi jom (Kornai 1980, nav. prema Ver dery 1991: 423).

jed nom pro iz ve de na, ro ba ula zi u ci klus po tro šnje, ko ja je u ra nim 
fa za ma so ci ja li stič ke eko no mi je funk ci o ni sa la kao re di stri bu ci ja, ko or di ni-
ra na ta ko đe iz vr ha dr ža ve i par ti je. U pro ce su dr žav no-bi ro krat ske ras po-
de le pro iz ve de nih do ba ra i uslu ga, vi ši slo je vi par tij ske bi ro kra ti je ma ni pu-
li šu cen tral no pri ku plje nim re sur si ma, po ve ća va ju ći svo ju moć kroz moć 
kon tro le re di stri bu ci je. Go mi la ju ći od re đe na do bra u cen tru, od la žu ći nji-
ho vu da lju di stri bu ci ju, dr žav no-bi ro krat ski slo je vi i de lo vi par tij ske eli te 
do vo de se be u po vla šće ni po lo žaj u pri stu pu do bri ma i uslu ga ma. Po li tič ka 
moć par tij ske eli te i bi ro kra ti je se za sni va na mak si mi za ci ji re di stri bu tiv ne 
mo ći. Re sur si ko ji se pri ku plja ju za da lju ras po de lu se za dr ža va ju unu tar 
bi ro krat skog apa ra ta, ko ji do bi ja pri vi le go va nu po zi ci ju u po tro šnji. Ti me se 
stva ra ne re dov nost i ne re gu lar nost u snab de va nju gra đa na, to jest u nji ho voj 
po tro šnji, či me se po ve ća va moć onih ko ji su u po zi ci ji da re di stri bu i ra ju 
(isto: 422—425).

Pro iz vod nja kon tro le
Pro iz vod nja kon tro le nad ak tiv no sti ma gra đa na pred sta vlja la je, po 

mi šlje nju Ke trin Ver de ri, jed nu od cen tral nih ak tiv no sti so ci ja li stič ke dr-
ža ve. Kon tro la je bi la spro vo đe na kroz ogra ni če nje auto nom nog ci vil nog 
or ga ni zo va nja i, ume sto to ga, ob u hva ta nje sta nov ni ka ni zom ma sov nih 
or ga ni za ci ja ko je su po kri va le naj ve ći deo ži vot nog is ku stva oso be, i ve li ki 
broj in di vi du al nih in te re so va nja. Na pri mer, ne či ji ži vot bi se mo gao pra-
ti ti kao niz pri je ma u ma sov ne or ga ni za ci je, ko ji se ni žu je dan za dru gim: 
od pi o nir ske, pre ko omla din ske or ga ni za ci je, do par tij skog član stva. U so-
ci ja li stič koj ju go sla vi ji, sve od ra sle oso be bi le su oba ve zno čla no vi Na rod-
nog fron ta, najmasovnije po sle rat ne or ga ni za ci je (ka sni je tran sfor mi sa ne 
u SSRNj — So ci ja li stič ki sa vez rad nog na ro da ju go sla vi je), dok su že ne 
bi le i čla ni ce aFŽ-a — an ti fa ši stič kog fron ta že na (dok ova or ga ni za ci ja 
ni je uga še na 1953. go di ne kao sa mo stal na žen ska or ga ni za ci ja a na me sto 
nje osno va na Kon fe ren ci ja za dru štve nu ak tiv nost že na ju go sla vi je). Po-
sto ja le su i dru ge dr žav no vo đe ne or ga ni za ci je, u ko je su se lju di uklju či va-
li u skla du sa lič nim in te re so va nji ma i ve šti na ma, po put klu bo va na u ke i 
teh ni ke, ra dio-ama te ra, sport skih i kul tur nih udru že nja. dr ža va je na taj 
na čin ja ča la svo ju pa ter na li stič ku po zi ci ju, kroz ko ju je nu di la si gur nost i 
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iz ve snost gra đa ni ma, ali je isto vre me no nad zi ra la nji hov dru štve ni i ci vil-
ni an ga žman.36 

Nad zor nad sta nov ni štvom je bio, tvr di Ver de ri, je dan od glav nih i 
slo že nih „pro iz vod nih” si ste ma, „si stem ko ji je pro iz vo dio pa pi re sa stvar nim 
ili la žnim isto ri ja ma lju di ko ji ma je Par ti ja vla da la” (Ver de ri 2005: 49). Ver-
de ri na vo di, osla nja ju ći se na sve do čan stvo jed nog ru mun skog po li tič kog 
za tvo re ni ka, da je „in du stri ja do si jea” bi la jed na od naj u spe šni jih in du stri ja 
u so ci ja li zmu. Njen ko na čan pro iz vod bio je do si je, a is hod kon tro li sa ni gra-
đa ni — po da ni ci: 

„Pr va ve li ka so ci ja li stič ka in du stri ja bi la je in du stri ja do si jea…Ta no-
va in du stri ja ima voj sku rad ni ka: do u šni ke. Ona ko ri sti naj mo der ni-
ju elek tron sku opre mu (mi kro fo ni, mag ne to fo ni, itd.), kao i voj sku 
dak ti lo gra fa s nji ho vim pi sa ćim ma ši na ma. Bez sve ga to ga so ci ja li-
zam ne bi mo gao pre ži ve ti…U so ci ja li stič kom blo ku lju di i stva ri 
po sto je sa mo kroz svo je do si jee. ce la na ša eg zi sten ci ja je u ru ka ma 
ono ga ko po se du je do si jea, a uob li ča va je onaj ko ji ih sa sta vlja. Stvar-
ni lju di su sa mo od raz svo jih do si jea” (isto: 49). 

Sva ka so ci ja li stič ka ze mlja ima la je svo ju ver zi ju taj ne po li ci je, za du-
že ne za pra vlje nje do si jea, a ru mun ska Se ku ri ta tea i is toč no ne mač ki Šta zi 
sma tra ni su za one ko ji su ima li naj ve ći ste pen in fil tra ci je u ži vo te sta nov ni-
štva, i ostva ri va li naj ve ći ste pen nad zo ra.37 Ver de ri is ti če da je svest o nad-
zo ru i „in du stri ji do si jea” do pri no si la ose ća nju ne po ve re nja i stra ha u dru-
štvu, po što se ni ka da sa si gur no šću ni je mo glo zna ti ko me se mo že ve ro va ti, 
jer su do u šni ci re gru to va ni i iz kru go va naj bli že po ro di ce i pri ja te lja. Uve re-
nje da je nad zor sve pri su tan po sto ja lo je i u ju go slo ven skom dru štvu, gde je 
va ži la kri la ti ca „OzNa38 sve do zna”, ali je to ipak bilo neuporedivo sa ostalim 
socijalističkim društvima, bar u kasnijim periodima.

36   Vi še o po li tič koj so ci ja li za ci ji i par ti ci pa ci ji to kom pe de se tih go di na u ju go slo ven skom so-
ci ja liz mu, u: Er dei 2004: 154—179. O na či nu na ko ji je Ko mu ni stič ka par ti ja or ga ni zo va la 
po li tič ki i kul tur ni ži vot u ju go sla vi ji to kom ka snih če tr de se tih i ra nih pe de se tih op šir ni je 
u: di mić 1988.

37   Ver de ri, ko ja je is tra ži va la u Ru mu ni ji, na vo di po da tak da je u toj ze mlji to kom osam de se tih 
od nos za po sle nih u taj noj po li ci ji i po pu la ci je bio 1 : 15, a da je pla ta ofi ci ra taj ne po li ci je mo gla 
iz no si ti i do 16.000 le ja (ne ka da šnja ru mun ska va lu ta) me seč no. da bi smo ste kli uti sak o vred-
no sti ove su me, kao i zna ča ju ko ji se pri da vao dru štve noj kon tro li gra đa na, tre ba re ći da je u 
to vre me kva li fi ko va ni rad nik za ra đi vao oko 3500 le ja, a re dov ni pro fe sor na Uni ver zi te tu oko 
5000 (Ver dery 1991: 428).

38   Ode lje nje za za šti tu na ro da, voj no-oba ve štaj na slu žba, for mi ra na 1944. go di ne.
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Pro iz vod nja zna nja i zna če nja
dr ža va je ima la zna čaj nog uti ca ja i na pro iz vod nju zna nja i zna če-

nja, i to ta ko što je kre i ra la, pod sti ca la i po ma ga la umet nič ke, kul tur ne i 
na uč ne po du hva te sa ci ljem aku mu li ra nja no vog zna nja, ko je je za tim 
slu ži lo kao osno va za da lju kul tur nu pro duk ci ju. Kao pri mer, Ke trin Ver-
de ri na vo di en ci klo pe di je, reč ni ke, ob ja vlje ne do ku men te, na uč ne ra do ve 
i dru ga de la sin te tič kog ka rak te ra, ko ja on da pred sta vlja ju „gra div ni ma-
te ri jal” no vih na ra ti va o isto ri ji i nje nih no vih in ter pre ta ci ja. „Va žnost ovih 
kul tur nih ekvi va le na ta te ške in du stri je zah te va da ih pro iz ve du ‘po u zda-
ne’ in sti tu ci je pod nad zo rom par ti je; kul tur na bi ro kra ti ja u svim so ci ja li-
stič kim ze mlja ma je vo di la ra ču na o to me da odr ži kon tro lu nad nji ma” 
(Ver dery 1991: 430). Kon tro la je zi ka, ono ga što se sme lo i što se ni je sme-
lo re ći (sve do spi ska re či ko je se ni su sme le jav no upo tre blja va ti), od no-
sno kon tro la nad pro iz vod njom dis kur sa, pred sta vlja po se ban me ha ni zam 
nad zo ra opred me ćen u in sti tu ci ji cen zu re i cen zo ra. Ver de ri se po zi va na 
is ku stvo svo jih is pi ta ni ka in te lek tu a la ca, ko ji sve do če o to me ka ko je bor-
ba iz me đu dr ža ve i in te lek tu a la ca u ve zi sa do zvo lje nim i ne do zvo lje nim 
re či ma, za pra vo pred sta vlja la ot por, ka ko je re če no, „cen tra li za ci ji zna če-
nja” (isto: 431).39 

No vo dru štvo tra ži lo je no ve in sti tu ci je, no ve vred no sti, no ve na či ne 
raz mi šlja nja i op ho đe nja. za to je upo re do sa cen zor skim ak tiv no sti ma, 
dr ža va ra di la na stva ra nju po želj nih dis kur sa i si ste ma pred sta va, po put 
onih o „so ci ja li stič kom čo ve ku” ili „sreć nom (so ci ja li stič kom) de tinj stvu”. 
Iz grad nja so ci ja li stič kog čo ve ka po sta la je osnov no me ri lo uspe ha ju go slo-
ven skog so ci ja li zma, a taj po du hvat bio je po ve zan sa si ste mom obra zo va-
nja, Pi o nir skom or ga ni za ci jom i raz gra na tim umet nič kim stva ra la štvom. 
Go di ne 1949. na Tre ćem ple nu mu cK KPj do ne ta je Re zo lu ci ja po sve će na 
za da ci ma u škol stvu, u či je je for mu li sa nje bio uklju čen Mi lo van Đi las, is-
tak nu ti par tij ski ide o log. U ovom do ku men tu na gla še na je neo p hod nost 
re for me obra zov nog si ste ma ka ko bi on na pri me re ni ji i efi ka sni ji na čin 
do pri neo vas pi ta nju „no vog, slo bod nog i od va žnog so ci ja li stič kog čo ve ka, 
či ja su shva ta nja ši ro ka i ra zno vr sna, ko me su tu đi bi ro kra ti zam i uka lu-

39   Ver de ri ta ko đe ob ja šnja va ka ko je ru mun ska dr ža va na sto ja la da spre či upo tre bu onih re či i fra za 
ko je je sma tra la po seb no pro ble ma tič nim u od re đe nom tre nut ku. Ta ko su, na pri mer, to kom se-
dam de se tih, kao „po li tič ne”, pa ta ko i ne po želj ne, bi le ozna če ne re či ko ji ma se ot kri va sta nje 
iz ve sne ne la go de i ne pri jat no sti: re či po put „tu ga”, „obes hra bre nost”, „očaj”, „ne mo guć nost”, 
„bez volj nost”, jer su mo gle da kom pro mi tu ju na po re par ti je i dr ža ve da ostva ri obe ća nu sve tlu 
bu duć nost. To kom osam de se tih, ka da je Ča u še sku uveo ne vi đe ne me re šted nje sa na me rom 
da ot pla ti sve du go ve ino stran stvu, ne po želj ne re či su po sta le one ko je su mo gle pod se ti ti na 
ne pri jat no sti ži vo ta u osku di ci: „ka fa”, „me so”, „sve tlo” i „ta ma”, „do u šnik”, „dik ta tor” i „ti ra nin” 
(Ver dery 1991: 431).
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plje nost mi sli”.40 So ci ja li stič ki čo vek, ta ko đe po vi đe nju Đi la sa, čo vek je 
„ko ji vo li svo ju ze mlju i po štu je dru ge na ro de... čo vek bo ga tog unu tar njeg 
ži vo ta, fi zič ki i mo ral no zdrav, kre pak i čio” (Đi las 1949: 13). duh so ci ja li-
stič kog čo ve ka i pred sta ve o nje mu su stva ra ne u do ma ćoj umet no sti i 
po pu lar noj kul tu ri, ali ga to kom pe de se tih i še zde se tih po ste pe no po ti sku-
ju dru ga či ji mo de li ličnosti: ak tiv nih, pred u zet nič ki ori jen ti sa nih, za in te-
re so va nih za ostva re nje do bi ti, sklo nih mo di i la god nom ži vo tu, kao što 
po ka zu je Mi ro sla va Ma le še vić u ana li zi film skih ju na ka u ju go slo ven skim 
fil mo vi ma iz tog pe ri o da.41 Ona pra ti ka ko je u ovim fil mo vi ma re pre zen-
to va na pro me na u ju go slo ven skom dru štvu ka va lo ri zo va nju po tro šnje, i 
ka ko su se ma ni fe sto va le ide o lo ške di le me „ve za ne za pr va is ku stva na pu-
šta nja ‘či stog’ so ci ja li zma i po ste pe no pri hva ta nje kon zu me ri zma, te su sret 
s uku som nje go vih vred no sti i sti la ži vo ta, ko je je ova kva pro me na iza zi-
va la” (Ma le še vić 2012: 1).

još je dan pri mer pro iz vod nje zna če nja je su pred sta ve o „sreć nom 
de tinj stvu”, ko je su to kom ra nih pe de se tih bi le bli sko po ve za ne sa re for-
mom Pi o nir ske or ga ni za ci je i sa nje nom tran sfor ma ci jom u „istin ski deč ju 
or ga ni za ci ju”, u ko joj će bi ti for mi ran bu du ći so ci ja li stič ki čo vek. Sna žan 
dis kurs o sreć nom de tinj stvu u so ci ja li zmu, ko ji su či ni li tek sto vi, sli ke, 
vi zu el ne pred sta ve, pe da go ški si stem i či tav niz sa nji ma po ve za nih prak si, 
slu žio je za dvo stru ko dis tan ci ra nje u od no su na bit ne dru ge. Ne po sred no 
po sle ra ta i to kom su ko ba sa In for mbi ro om 1948. go di ne, dis kurs o „sreć-
nom de tinj stvu” je po slu žio kao sred stvo sim bo lič kog dis tan ci ra nja od ide-
o lo ških i po li tič kih su par ni ka. S jed ne stra ne, po vu če na je gra ni ca u od no-
su na pred rat no bur žo a sko dru štvo i kul tu ru, ko ji su de ci „ukra li de tinj stvo”, 
a s dru ge stra ne je gra ni ca us po sta vlje na pre ma bi ro kra ti zo va nom i eta ti-
stič kom mo de lu so ci ja li zma u SSSR-u, ko ji je i da lje ne go vao di rek tiv ni i 
mi li ta ri zo va ni stil u so ci ja li za ci ji de ce (up. Er dei 2004).

Kri ti ke i ospo ra va nja plan skog  
mo de la eko no mi je i nje go vih uči na ka
dr žav no kon tro li sa ni, stro go plan ski mo del pro iz vod nje i eko no mi-

je uop šte do mi ni rao je u pr vim po sle rat nim go di na ma u ju go sla vi ji, i ne što 
du že u osta lim ze mlja ma Is toč nog blo ka. Na čin na ko ji je funk ci o ni sa la 
eko no mi ja pla na, ru ko vo đe njem iz dr žav nog i par tij skog cen tra, iza zi vao 

40   Re zo lu ci ja… u: Sa vre me na ško la, br. 8—10, Be o grad, 1949, 1.
41   Ne ma ma lih bo go va (1961), ava la film Be o grad, re ži ja: Ra di vo je Lo la Đu kić; Za jed nič ki stan 

(1960), ava la film, re ži ja: dra gu tin do bri ča nin; Lju bav i mo da (1960), ava la film Be o grad, 
re ži ja: Lju bo mir Ra di če vić; Na me sto, gra đa ni ne po kor ni (1964), Bo sna film, re ži ja: Radi-
voje L. Đu kić. 
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je ne za do volj stvo sta nov ni ka, ko ji su pa ti li zbog stal nih ne sta ši ca i lo šeg 
kva li te ta po nu đe ne ro be. S dru ge stra ne, me ha ni zam „bi ro krat ske alo ka-
ci je”, i moć ko ju su do bi li slo je vi dr žav nih i par tij skih či nov ni ka na osno vu 
re di stri bu ci je pro iz vo da i uslu ga, do vo di li su do eko nom skog i dru štve nog 
ra slo ja va nja, ko je je bi lo u pot pu noj su prot no sti sa pro kla mo va nom dog-
mom o „dru štvu jed na kih” i u ne skla du sa vred no sti ma dru štve ne prav de 
i jed na ko sti što su dru štve ne i par tij ske eli te jav no za go va ra le. Već sre di-
nom pedesetih go di na Mi lo van Đi las upo zo ra va na po sto ja nje „no ve kla se” 
koja, u pro kla mo va no bes kla snom dru štvu, za se be stva ra ma te ri jal ne i 
sim bo lič ke pri vi le gi je. Ta se kla sa re gru tu je iz re do va ne ka da šnjih re vo lu-
ci o na ra, i svo ju „moć, pri vi le gi je, ide o lo gi ju i na vi ke”, ka že Đi las, „cr pe iz 
jed nog po seb nog, na ro či tog ob li ka svo ji ne — iz ko lek tiv ne svo ji ne, tj. iz 
svo ji ne ko jom ona upra vlja i ko ju ras po de lju je ‘u ime’ na ci je, ‘u ime’ dru-
štva” (Đi las 1990: 48). „No va kla sa” je u pri vi le go va nom po lo ža ju da tom 
imo vi nom ras po la že ta ko što do bi ja „is klju či vo pra vo, kao mo no pol par-
tij ske, po li tič ke bi ro kra ti je da ras po de lju je na ci o nal ni do ho dak, od re đu je 
pla te, usme ra va pri vred ni raz voj i ras po la že na ci o na li zo va nom i dru gom 
imo vi nom”, a pred oči ma obič nih lju di ona se če sto vi di kao „bo ga ti ji, a 
de lom i bes po sli čar ski ži vot ko mu ni stič kih funk ci o ne ra” (isto: 48). 

U dru gom tek stu, Ana to mi ja jed nog mo ra la (1959), Đi las da je bli že 
od red ni ce no ve kla se u ve zi sa nje nim po tro šač kim na vi ka ma i sti lom ži vo ta. 

Modernistička estetika enterijera dominirala je u posleratnoj Jugoslaviji.
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Kri ti ku ju ći ma lo gra đan ske ma ni re no ve so ci ja li stič ke par tij ske eli te, Đi las 
opi su je ka ko se ovaj „par ti zan ski mir no dop ski jet set” (iz raz ko ji ko ri sti Mi ra 
Bog da no vić (2011: 4) ana li zi ra ju ći Đi la sov po li tič ki i ide o lo ški put) po na šao 
kao „kli ka” ko ja bri žlji vo ču va svo je gra ni ce od ne po že ljnih oso ba. U kon-
kret nom slu ča ju bi la je u pi ta nju mla da že na vi so kog par tij skog funk ci o ne ra, 
či ja je pro fe si ja (oper ska pe va či ca, glu mi ca) oka rak te ri sa na kao „ne pri hva-
tlji va raz li ka” za eli tu sa re vo lu ci o nar nim, par ti zan skim pe di gre om, ko ja je 
ubr za no usva ja la „kul tu ru”. Mu škar ci su, na vo di Đi las, „bi li, ili su se pre tva-
ra li da su rav no du šni pre ma pri do šli ci, u svo joj iz dvo je noj kla si ko ja se, ka da 
se ni je ba ška ri la u ve li čan stve nim kan ce la ri ja ma, se li la sa me sta na me sto, 
ži ve la u svo jim iza bra nim i za tvo re nim le to va li šti ma, oku plja la se u sop stve-
nim eks klu ziv nim klu bo vi ma, spa va la u svo jim ku ća ma, se de la u po ča snim 
lo ža ma u po zo ri štu ili na sta di o nu” (Đi las 1959: 150). Že ne su bi le mno go 
su ro vi je i ne po sred ni je u od re đi va nju i ču va nju gra ni ca ove no ve kla se, kroz 
od lu či va nje o to me da li je ili ne ne ko „je dan od nas” (isto: 151). Po tro šač ka 
do bra ko ja su bi la do stup na sa mo eli ti, kao i zna nja i ve šti ne ko je su se po ve-
zi va le sa „bur žo a skim kul tur nim mo de lom” (uče nje stra nih je zi ka, ča so vi 
kla vi ra, pra će nje mo de) slu ži li su kao sred stvo di stink ci je no ve kla se (up. 
di mi tri je vić 2012: 105—113; Bog da no vić nav. delo: 4; Ma le še vić 2012: 6). 

Bez ob zi ra što Đi la so va kri tič ka mi sao, ka ko na vo di Mi ra Bog da no-
vić (2011), za raz li ku od pri je ma na za pa du, po seb no u Sje di nje nim ame-
ričkim dr ža va ma, ni je ima la zna čaj ni ju re cep ci ju ni ti sled be ni ke u ju go-
sla vi ji u hlad no ra tov sko vre me, ona si gur no ni je pri ja la ju go slo ven skim 
vla sti ma. Pri ti sak je, ta ko đe, do la zio i „od o zdo”, jer je sta nov ni štvo bi lo 
želj no da ose ti ne ka sa svim ma la ži vot na po bolj ša nja i za do volj stva, ko ja 
su se u ra nom po sle rat nom vre me nu na šla u sen ci ve li kih ide ja i ide a la. Niz 
isto rij skih si tu a ci ja u ko ji ma se ju go sla vi ja na šla po čev od 1948. go di ne do 
po čet ka šezdesetih, do veo je do to ga da se ze mlja po ste pe no okre će ka za-
pa du, sa ko jim us po sta vlja eko nom ske i kul tur ne ve ze. „U jed nom iro nič-
nom obr tu okol no sti”, pi še Mi ro sla va Ma le še vić, „po sle di ce ko je je pro iz veo 
su kob sa Sta lji nom (eko nom ska blo ka da, pret nja voj nom in va zi jom), pri-
nu di le su Ti ta i nje go ve sa rad ni ke da se obra te za po moć svo jim ide o lo škim 
pro tiv ni ci ma — ka pi ta li stič kom za pa du. Na kon ka ta stro fal ne su še ko ja je 
po go di la ze mlju 1950. go di ne sti gla je pr va zna čaj ni ja po dr ška u vi du ame-
rič ke do na ci je u ži tu, či me ot po či nje pe riod sve ve ćeg osla nja nja ju go sla-
vi je na eko nom sku po moć za pad nih ze ma lja. Uz ovaj po li tič ki za o kret mo-
ra lo je da do đe i do ubla ža va nja an ti za pad ne re to ri ke i od boj no sti pre ma 
‘de ka dent nom’ ka pi ta li stič kom sve tu, nje go vim pro iz vo di ma, vred no sti ma 
i na či nu ži vo ta.” (Ma le še vić 2012: 3). 

Od sre di ne šezdesetih go di na, za po či nje ta ko zva na „po li ti ka stan dar-
da”, ko jom se vr ši za o kret ka za do vo lja va nju po tro ša ča i po di za nju op šteg 
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kva li te ta ži vo ta. Na pra vljen je eko nom ski za o kret od na gla ska na raz voj te ške 
in du stri je, ko ji je do mi ni rao u pr voj de ka di so ci ja li zma, ka pod sti ca nju la ke 
in du stri je, na me nje ne, iz me đu osta log, i za do vo lja va nju na ra sta ju ćih po tro-
šač kih po tre ba. For mi ra nje so ci ja li stič ke sred nje kla se, utemeljene na po-
boljšanom ekonomskom položaju, i pro ce si nje ne dru štve ne le gi ti ma ci je 
pod sti ca li su este ti za ci ju sva ko dnev nog ži vo ta, ko ja je da la za mah po tro šnji 
i do pri ne la stva ra nju po tro šač ke kul tu re u so ci ja li stič koj ju go sla vi ji (up. Ve-
li mi ro vić 2008: 19—20; di mi tri je vić 2012). Ži vot ni stan dard je ra stao i vr-
hu nac do ži veo to kom 70-ih go di na, ko je se pam te kao „zlat no do ba” ju go-
slo ven skog so ci ja li zma (pu to va nja u ino stran stvo, le to va nja, vi ken di ce, auto-
mo bi li, pu na za po sle nost, dru štve ni sta no vi, stam be ni kre di ti). Osam de se te 
go di ne, na kon Ti to ve smr ti, pe riod su no ve kri ze so ci ja li zma, ko ji je stal no 
pro la zio kroz pe ri o de „kri za” i „sta bi li za ci ja”. Ovo ga pu ta, unu tra šnja eko-
nom ska kri za se po du da ri la sa neo li be ral nim za o kre tom u ze mlja ma evrop-
skog za pa da i Sad, ko je ni su bi le sprem ne da pro du že rok za ot pla tu kre di-
ta i da re pro gra mi ra ju du go ve. Eko nom ska kri za da la je za ma ha dru štve nim 
zah te vi ma za pro me na ma si ste ma, i u ju go sla vi ji, kao i u ce lom Is toč nom 
bloku, do la zi do uru ša va nja so ci ja li zma.

Šta je do šlo po sle?
Na kon pa da so ci ja li zma, biv šim so ci ja li stič kim dr ža va ma po nu đe ne 

su dve mo guć no sti pro la ska kroz „tran zi ci ju”42, ko ja je vi đe na kao pro ces 
„ko jim se po ve zu je pro šlost sa bu duć no šću” (Burawoy, Verdery 1999: 1). 
Sa ži ma ju ći kre ta nja u postso ci ja li stič kim dru štvima ne ko li ko go di na na kon 
pa da Ber lin skog zi da, Majkl Buravoj i Ketrin Verderi su u knji zi Un cer tain 
Tran si ti ons (1999) pred sta vi li dva glav na mo de la kroz ko ji je do ta da kon-
cep tu a li zo va na (i vo đe na) tran zi ci ja, i pred lo ži li an tro po lo ški „tre ći put” u 
is tra ži va nju i te o re ti za ci ji „ono ga što do la zi po sle so ci ja li zma”. Pr vi od ana-
li zi ra nih mo de la su za stu pa li pre te žno eko no mi sti, a dru gi uglav nom isto-
ri ča ri, so ci o lo zi, po li ti ko lo zi. Me đu eko no mi sti ma je bi lo vi še onih ko ji su 
ko mu ni zam sa gle da va li is klju či vo kao to ta li tar nu for ma ci ju, i sma tra li su 
da ju je po treb no u pot pu no sti de mon ti ra ti i in sta li ra ti no vi po re dak od 
po čet ka. Me đu isto ri ča ri ma i so ci o lo zi ma je bi lo vi še onih ko ji su kroz ovaj 
to ta li tar ni štit, iza par tij ske dr ža ve, sa gle da va li po sto ja nje i sna gu dru štve-
nih struk tu ra, je dan re la tiv no auto nom ni sistem, na ko me bi se mo gao 
gra di ti post so ci ja li stič ki po re dak. Ta mo gde su eko no mi sti vi de li po tre bu 

42   Oko ana li ze kon cep ta „tran zi ci je” ko ji je shva ćen te le o lo ški, kao pro gre siv no i jed no li nij sko 
kre ta nje ka li be ral nom gra đan skom dru štvu, na sta la je obim na i raz gra na ta li te ra tu ra, pr-
ven stve no u obla sti po li tič kih na u ka i eko no mi je, pa se čak go vo ri o po sto ja nju is tra ži vač kog 
po lja, „tran zi to lo gi je” (up. Go ru no vić 2007: 193—194).
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pre ki da, re za i dis kon ti nu i te ta, ovi dru gi su is ti ca li va žnost kon ti nu i te ta. 
Sumirajući ove uvide, Ver de ri i Buravoj nam pred sta vlja ju jed no stav nu 
še mu do mi nant nih mo de la tran zi ci je (Verdery, Burawoy 1999: 4—5).

Mo de li tran zi ci je
Pre po ru če ni put Po la zi šte Li ni ja kre ta nja Is ho di šte
Re vo lu ci ja To ta li ta ri zam Neo li be ra li zam
Eko no mi sti Raz mon ti ra ti Stvo ri ti iz no va
Evo lu ci ja dru štvo In sti tu ci o na li zam
dru štve ne na u ke Na sle đe In ku ba ci ja

U to ta li tar nim vi zi ja ma so ci ja li zma, kažu ovi autori, sma tra se da su 
dr ža va i par ti ja u pot pu no sti ko lo ni zo va le dru štvo i da ne po sto ji auto nom-
ni pro stor u ko me bi se mo glo in ter ve ni sa ti. Ko mu ni zam je do ži veo ko laps 
i, sa gla sno to me, ni je osta vio ni ka kve re sur se ko ji bi se mo gli is ko ri sti ti za 
re ge ne ra ci ju. U ova kvom shva ta nju, neo li be ra li zam do la zi kao re še nje, i to 
u ob li ku šok te ra pi je, sa tvrd njom da će tr ži šta spon ta no ob li ko va ti no vi 
svet, go to vo ni iz če ga, ako im sa mo da mo šan su. Pa ket „šok te ra pi je” uklju-
či vao je li be ra li za ci ju ce na, pri va ti za ci ju, spro ve de nu što je mo gu će br že. 
Ovaj mo del je pri me njen u SSSR-u, Polj skoj i de li mič no Če škoj. Sva ka sni-
ja lo ša kre ta nja, po put re ce si je u ze mlja ma ko je su ovu te ra pi ju pri me ni le, 
ob ja šnja va li su ti me da još ni je „do tak nu to dno”, i da raz grad nja ni je bi la 
pot pu na, ka ko bi bi lo mo gu će na pe pe lu stvo ri ti no vi po re dak. dru gi tvr de 
da po moć me đu na rod nih in sti tu ci ja ni je bi la pra vo vre me na, a tre ći da su 
osta ci sta rog po ret ka bit ne koč ni ce že lje nom raz vo ju (isto: 4).

Ova kvom shva ta nju i pre po ru ka ma su pro sta vlja ju se is tra ži va či iz 
dru štve nih na u ka i deo eko no mi sta, ko ji sma tra ju da je mo gu će iz gra di ti 
no vo u okvi ri ma sta rog. Oni pre po ru ču ju osla nja nje na okvi re sta rih in sti-
tu ci ja, ka ko bi se omo gu ćio ra ni raz voj no vih in sti tu ci ja, pre sve ga tr ži šta. 
Oni se, da kle, za la žu za evo lu ci o nu tran zi ci ju, i če sto uzi ma ju Ki nu kao pri-
mer ze mlje ko ja je od ne go va la tr ži šnu eko no mi ju unu tar par tij ske dr ža ve. 
ar gu ment je da je po treb no sta bil no okru že nje da bi ri zi ci mo gli da se pre-
u zmu i da se ek spe ri men ti še sa no vim eko nom skim si ste mom. Ne pri klad-
nost „šok te ra pi je” je, po red osta log, i u to me što de sta bi li zu je in sti tu ci o nal-
no okru že nje u ko me se do no se eko nom ske od lu ke. za go vor ni ci evo lu cij-
skog kon cep ta tran zi ci je sma tra ju da je ulo ga ci vil nog dru štva i nje go ve re-
la tiv ne auto no mi je u so ci ja li zmu va žna za pe riod tran sfor ma ci je. Oni sma-
tra ju da tre ba uva ži ti zna čaj al ter na tiv nih eko nom skih to ko va i po stu pa ka, 
ko ji su, ma da ih je država za bra nila ili mar gi na li zo vala, ipak slu ži li kao „odu-
šak” za pro ble me ko je je stva ra lo cen tral no pla ni ra nje (dru ga eko no mi ja, 
tram pa, cr no tr ži šte, šverc...). Ovo se raz li či to in ter pre ti ra kao na sle đe, kul-
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tu ral na ži la vost, dru štve na spe ci fič nost... Ne ke od sup til ni jih kon cep tu a li-
za ci ja, kao što je ona dej vi da Star ka, so ci o lo ga ko ji ra di u Ma đar skoj, go vo-
re o re kon sti tu ci ji ele me na ta na sle đe nog re da ka ko bi se kom po no va le no ve 
for me (po put le go koc ki) (up. Burawoy, Verdery 1999: 5—6).

an tro po lo ški pri stup je mi krois tra ži vač ki: fo ku si ra se na sva ko dnev-
ne in ter ak ci je i is pi tu je is ku stva obič nih lju di u kon tak tu sa ide ja ma, pro-
jek ti ma, za kon skim nor ma ma, po li ti ka ma ko je či ne tran zi cij ski pa ket, i 
nji ho ve od go vo re u su sre tu i pre ra di ele me na ta ovog pa ke ta. zbog to ga se 
an tro po lo ška ide ja pro ce sa tran zi ci je raz li ku je od te le o lo ške vi zi je tran zi-
ci je ko ja, u oba tran zi to lo ška mo de la, raz li či tim pu te vi ma vo di do istog 
ci lja: us po sta vlja nja mo der nog li be ral nog ka pi ta li zma. an tro po lo ška ide ja 
pro ce sa tran zi ci je je, ka ko is crp no obra zla žu i pot kre plju ju re zul ta ti ma 
is tra ži va nja Ver de ri i Bu ravoj, mno go neo d re đe ni ja i otvo re ni ja, i pra ti na 
ko ji na čin se od vi ja uti caj ma kro in sti tu ci ja, po put tr ži šta, par la men tar ne 
de mo kra ti je, ci vil nog dru štva, pri va ti za ci je, na mi kro sve to ve i ka ko se po-
ro di ca, rad, za jed ni ca re struk tu ri ra ju, ve o ma če sto u su prot no sti sa onim 
što bi vla de i po li ti ča ri že le li. Ka ko is ti če Ver de ri, tran sfor ma ci ja biv ših so-
ci ja li stič kih društa va u po sled njoj de ce ni ji XX ve ka „će stvo ri ti niz ra znih 
ob li ka, od ko jih će ne ki mo žda bi ti slič ni ji ka pi ta li stič kim eko no mi ja ma, a 
mno gi ne će” (Ver deri 2005: 35). Oni pred la žu raz vi ja nje „et no graf ske ose-
tlji vo sti” za „po seb na svoj stva ono ga što se po ma lja iz ru še vi na so ci ja li zma” 
i za la žu se za sa gle da va nje na sta ja nja no vih eko nom skih i po li tič kih ob li ka 
„oči ma onih ko ji lič no do ži vlja va ju nji hov na sta nak” (isto: 25). 

Kao što su po ka za la broj na et no graf ska i mi kroso ci jal na is tra ži va nja, 
privatizacija i uvo đe nje tr ži šnog prin ci pa u po slo va nju ni su nig de sa mi po 
se bi bi li ga ran ci ja da će se pro me na ko ja se na me ra va la ostva ri ti nji ho vim 
uvo đe njem za i sta i de si ti. Ka ko is ti ču Ver de ri i Buravoj, uvođenje tržišta 
može biti kontrolisano, ali se ne mogu kontrolisati po sle di ce nje go vog uvo-
đe nja, koje nastaju u su sre tu sa lo kal nim isto ri ja ma, tra di ci ja ma, na vi ka ma, 
so ci jal nim po de la ma i struk tu ra ma mo ći. Kao po pra vi lu, ono što se po-
ma lja lo to kom tran zi ci je ni je nima lo li či lo na ono što se oče ki va lo.

an tro po lo ške stu di je po tvr đu ju da ni je mo gu će is tra ži va ti eko no mi ju, 
pa ni eko nom sku tran sfor ma ci ju, kao auto nom ne pro ce se, izo lo va ne od 
ostat ka dru štva. Eko no mi ja se u an tro po lo gi ji po sma tra kao pro ces su štin ski 
uklo pljen u dru štvo, pa se sma tra da je za nje no raz u me va nje va žno uze ti u 
ob zir ši re struk tu re, na raz li či tim ni vo i ma (od lo kal nog, pre ko na ci o nal nog 
do glo bal nog). Sto ga su an tro po lo zi mi šlje nja da eko nom ska pro me na i nje-
ni ele men ti isto vre me no pod ra zu me va ju (ali i pred sta vlja ju) i dru štve nu i 
kul tur nu pro me nu, jer se me nja ju osnov ne ide je u ve zi sa eko nom skim pro-
ce si ma i ak te ri ma — pre i spi tu ju se kul tur ne ka te go ri je oso be, pro sto ra, vre-
me na, ra da, svo ji ne, bla go sta nja i u tom pro ce su pre go va ra nja iz me đu ono-
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ga na šta se na vi klo i ono ga što se vi di kao no va mo guć nost se, za pra vo, re-
kon sti tu i še po re dak. U tom po gle du, za su štin sku eko nom sku pro me nu 
po treb no je da do đe i do isto vre me ne i har mo nič ne so ci jal ne i kul tur ne pro-
me ne. U su prot nom, uvo đe nje tr ži šta, pri vat ne svo ji ne i jav ne sfe re, ne će 
bi ti — kao što i ni je bi lo — auto mat ski ga rant nje go vog ide al nog funk ci o ni-
sa nja. Na pro tiv, uvo đe nje tr ži šta če sto iza zi va raz li či te ot po re tr ži štu i an ti-
tr ži šne re ak ci je, pri va ti za ci ja je uni šti la broj na pred u ze ća ume sto da je pod-
sta kla nji hov raz voj, a jav na sfe ra se, kroz ne tran spa rent ne mo no po le, iz vr gla 
u pot pu nu su prot nost pret po sta vlje noj ulo zi: ume sto da slu ži kao kon trol ni 
me ha ni zam dru štva na spram po li tič kog i pri vat nog in te re sa, ona te in te re se, 
šta vi še ob je di nje ne, pro mo vi še. Otu da se su prot sta vlja nja i ot po ri ovim ele-
men ti ma „tran zi cij skog pa ke ta”, ka ko skup pre po ru če nih me ra za tran sfor-
ma ci ju so ci ja li stič kih dru šta va na zi va Kris Han, ne sme ju auto mat ski shva-
ti ti kao re ak ci o nar ni, kao „osta ci pro šlo sti” ili ne mo guć no sti mo der ni za ci je. 
Ume sto „no vog re da” če sto se po ma lja ju pot pu no „no ve kon fi gu ra ci je ne re-
da”, ka ko na vi še me sta po ka zu je Ke ro lin Ham fri go vo re ći o post so ci ja li stič-
koj, post so vjet skoj Ru si ji (Humphrey 2002; Man del, Humphrey 2002). Na 
te no ve ob li ke „ne u re đe no sti”, kao i na ob li ke ne pri kla nja nja pre po ru če nom 
mo de lu, tre ba gle da ti i kao na sa vre me ne i ak tu el ne ob li ke kri ti ke onog sta-
nja u ko je se iz vr gao „ide al ni mo del”, ko ji je, pritom, pred sta vljen, a na po-
čet ku i do ži vljen, kao mo del ko ji ne ma al ter na ti vu. 

Šta smo oče ki va li, šta smo do bi li  
i šta nas još če ka?

Mo žda na iv no, ali od „tran zi cij skog pa ke ta” su gra đa ni oče ki va li da će 
na kra ju pro iz ve sti efi ka sne in sti tu ci je ko je spro vo de vla da vi nu pra va, slo-
bod no tr ži šte ko je će omo gu ći ti eko nom ski pro spe ri tet, sna žnu auto nom nu 
jav nost ko ja će funk ci o ni sa ti kao pri liv kri tič ke sve sti, ja ko ci vil no dru štvo 
ko je će slu ži ti kao ko rek tiv vla sti i do dat na sna ga u raz vi ja nju jav nog in te re-
sa i gra đan ske par ti ci pa ci je. 

Ono što je postso ci ja li stič ka tran sfor ma ci ja za i sta do ne la, taj „re al no 
po sto je ći postso ci ja li zam”, da le ko je od te le o lo ške vi zi je tran zi to lo ga. Ka ko 
je u slu ča ju Ma đar ske za be le žio Ivan Se le nji, pro iz vod uvo đe nja slo bod nog 
tr ži šta je „ka pi ta li zam bez ka pi ta li sta”, u ko me se kao no vi vla da ju ći sloj 
ja vlja in te lek tual na eli ta, ko ja ko ri sti dru štve ni ka pi tal i po lo žaj u pret hod-
nom si ste mu da bi se po zi ci o ni ra la u no vo na sta loj pro me ni (Eyal, Szelenyi, 
Townsley 2001: 11). dr ža va se po vla či iz pro ce sa upra vlja nja eko nom skom 
pro me nom (pro ce som pri va ti za ci je) u ko rist no vih oli gar ha i taj ku na. Kao 
re zul tat do bi ja mo da da nas pri vat ni ka pi tal kon tro li še in sti tu ci je i upra vlja 
dr ža vom, na na čin na ko ji je to ra ni je ra di la Par ti ja. 
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U pro te klih je da na est go di na u Sr bi ji je pre đen put od ve li kog en tu-
zi ja zma sa ko jim se ušlo u „tran zi ci ju”, do otre žnje nja ko je je do šlo to kom 
de ka de, kroz se ri ju ne u spe šnih pri va ti za ci ja, kon cen tra ci je ka pi ta la, mo-
no po la, sa kri zom 2008. go di ne, i s ko nač nim te melj nim pro pi ti va njem 
osno va sa vre me nog ka pi ta li zma u Sad i za pad noj Evro pi. Po sle pa da Ber-
lin skog zi da 1989. go di ne, na stu pi lo je dva de set go di na „tri jum fal nog ka-
pi ta li zma”, ko ji se eg zal ti ra no ši rio pla ne tom, bez po sto ja nja isto rij ske al-
ter na ti ve. Ne ki auto ri, me đu ko ji ma je naj po zna ti ji Fren sis Fu ku ja ma sa 
svo jom te zom o „kra ju isto ri je”, sma tra li su da je so ci ja li zam ne po vrat no 
ne stao sa isto rij ske sce ne i da je to ozna či lo kom plet ni tri jumf ide je li be-
ral ne eko no mi je i gra đan ske de mo kra ti je. Či ta ju ći iz no va ana li ze ar džu na 
apa du ra ja, Ke trin Ver de ri i Maj kla Bu ravo ja o mo gu ćim po sle di ca ma epo-
hal ne pro me ne po sle uru ša va nja ko mu ni zma u Evro pi, uoča vam da oni, 
još to kom de ve de se tih, sa ve tu ju opre znost u pro ce na ma i upo zo ra va ju da 
se pro me na ne će ogra ni či ti sa mo na Is tok. Ver de ri ka že da je reč o „tek ton-
skim pro me na ma”, ko je će se vre me nom ne mi nov no od ra zi ti i na osta tak 
sve ta. „ako je to tač no”, do da je ona, „on da su sve mo guć no sti otvo re ne, a o 
to me „šta će do ći po sle” mo že mo sa mo na ga đa ti (Ver de ri 2005: 77). Ono 
če mu da nas pri su stvu je mo je jak ar gu ment u ko rist po sto ja nja i odr ža va nja 
al ter na ti va, što je Edvard Said for mu li sao kao „istrajnu privrženost alter-
nativama” (Said 1983: 247), a što je isto vre me no vi deo i kao mi si ju an tro-
po lo gi je. Slič no mi sli i Majkl Bu ra voj ka da ka že da je, na su prot he ge mo-
nij skom ka rak te ru ide je o neo li be ral noj eko no mi ji, „va žno odr ža ti ži vom 
kri tič ku svest” o po sto ja nju al ter na ti va. ako ni šta dru go, ide ja o neo p hod-
no sti al ter na ti va bi po mo gla u raz mi šlja nju o bu duć no sti svet skog dru štva 
i dru šta va sve ta, ko ji su to kom du ge isto ri je čo ve čan stva op sta ja li na de li-
kat noj uza jam no sti in di vi due i dru štva, slo bo de i oba ve zno sti, sop stve nog 
in te re sa i bri ge o dru gi ma. 
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